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Rozsmieszy ci¢ zapewne Redaktorze ten tytul
mych listow, ale Zadna miarg nieméglem trafniej-
szego dobraé do majacych si¢ traktowaé w mich
przedmiotow. Wige to bedzie jakis rodzaj en-
cyklopedyi powszechnéj? zawolasz z przestras
chem. Poniekad, a przynajmniéj encyklopedyi
poje¢ i wyobrazen dzisiejszych, nie uloZonych
systematycznie, lecz lowionych w powietrzu, tak

| zek. Nie wno§ jednakze, abym jak tytal przy-
rzeka, mowil o wszystkiem; tak zuchwala
obietnica koriczy si¢ zwykle na niczem, wiedziat
o tem i 6w autor pocieszmego tytulu, gdy za-
| raz przyczepil dodatek i niektéryeh innych.
| Zaczynajac zatem méwié o niektorych rzechch,
biorg¢ co najblizsze; to jest, 6w spor gramaty-
czno - ideologiczny , jaki si¢ niedawno toczyl o
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jak codziennie przebiegaja pole dziennikéw i Ksig=
‘ma slusznosé¢; W. ma slusznosé! — Ten wygra,

jakies nietrafne wyoazenie si¢ Pana D. w Ro-

ku. — Czy tez uwierzysz Redaktorze, Ze ta
mala wojna wprawila w pewien ruch, umy-

'sly najbardziéj nawet otretwiate? Skoro dzien
pocztowy nadchodzil, kto zyl, oczekiwal z nie-
'opisang niecierpliwoscia owyeh replik, duplik i

triplik zjawiajacych sie to w Oredowniku, to
w Tygodniku, to w Gazecie, to nakoniec w po-
wainym Roku. Tua dopiero warto bylo przypa-
trywaé sig wzruszeniom interesowanych Cazytel-

‘nikéw. Ot6% go porzadnie wychlostal Pan Z.,

Pan B. na ziemi¢ powalil Pana i., Pan W. przy-
czepil sig i gryzie za lytki; tam znowu jakis

' zapasnik chee satysfakeyi, choé go nikt nie wy-

zwal. ... B. ma slusznosé; M. ma slusznosé; Z.

ten tego powali, uzniszczy, zdruzgoeze!... Tak

to wolali widzowie patrzacy na t¢ walke, i juz
byli tacy, co si¢ zakladaé cheieli, jak na kur-
sach gnieZnienskich, lub na bitwie kogutéw., —
Prézne oczekiwanie, nikt niepadi trupem, nikt |
przekonain swych nieodmienil, nikt niekorzystal
z uwag, tylko zacigtosci i nienawisci moze sil-

nié¢j kipia w umyslach dotknionych pociskami u-

% el

S




= M8 &=

cinkéw i przyméwek. Takie rozwigzanie, nie-
prowadzi do niczego, albowiem zostawia wszy-
stko in statu quo, a nie formuluje Zadnéj zdro-
wéj opinii. Tem bardziéj, %e publicznosé choé
niby taka w téj grze interesowana, jeszcze mni€j
sformulowaé ja sobie moie; a to z téj praycsy-
ny, ze oklaski na t¢, lub na owa strong dawa-
ne, padaly jakby od Gwelfow i Gibelindw. Uro=-
jono sobie konieczne partyje ludzi postgpowych
i niepostgpowych, a zapomniano, Ze najwyiZszym
postepem jest prawo harmonii i milosci. Wy-
chodzgeym dziennikom gwaltem usilujy prayeze-
pia¢ te, lub owa choragiew swoich wyobraZen,
i przez to samo tamuja rzetelny postep prawdy:
gdyz jak kazde stronnictwo musi sig opisaé¢ kil-
kiem, aby w niem ruszaé si¢ moglo, i jako je-
dnostka istnieé, tak i pojecia jego, koniecznie sg
jednostronne, krétkie, ciasne, pozbawione spre-
zystosci, i tylko ulegajace jednemu prawu cigi-
kosci. — Otdz, ze si¢ tak wyraze, nieforemne
bryty tych wyobrazen, ktéremi chcg sklepié nad
nami, jakby drugie niebo, rzeczywiscie gniota
swobode rozwijajacego sig ducha narodowego,
przez zapuszczanie sie w drobnostki i formulki,
przez niskie ocenianie pejawiajacych sie prac u-
mystowych, a najbardziéj przez dzika pretensy-
je do klassyfikowania wszystkiego, co z pod pior
wychodzi, do pewnych kategoryi politycznych.
Powiadaja, 2e w &wiecie historyeznym nic sig¢
niepowtarza, to prawda, co do strony zewngtrz-
néj faktn, lecz symptomata jedne i tez same
czesto przychodza. Kto niepamigta w owéj wal-
ce Romantykow z Klassykami, jak Mickiewicz
wykazywal nicosé sadéw tych ostatnich, wyro-
kujgeych 2z Boalem lub Horacym w.reku? Byla
to emancypacya sztuki 1L ducha z pod. wuciazli-
wych przepisow, ktore jako powstale z sutuki
kwitngeéj za innych czasow i ladzi, niemogly
wystarezaé potrzebom Judzkosci ksztalegeéj sig
pod wplywem innéj mysli. To samo ma si¢ prze-
ciez i z dzisiejszymi sadami po niektérych dzien-
nikach; to dalo makoniec i pochop komus w Oree
downiku, Ze tak estro przymdéwil Panu D, Za-

iste, niedotykajac tu niczyjéj osobistosci, niemo-
zna bynajmnié¢j usprawiedliwi¢ owéj krytyki umie=-
szezonéj w Roku, gdzie referent imiona i dzie-
la przesiewa nielitosciwie przez sito zdania swo-
jego, ktére niewiemy, na czem sig opiera, i pra-
wie watpi¢ nam praychodzi, czy ma jakowe, procz

uczué szlachetnych, mysli swiezych, czesto sza-
lonych, obrazéw jaskrawych, Kktire aczkolwiek

deszczowy potok, niemniéj zapowiadaly pray-

| gorszy, najpoziomszy obrala sobie kierunek: ta-

‘urgjonych przywidzen i sSmialosci mlodziefezéj. — |
Niegdys émialos¢ ta pedzila pidro mlodziezy w kraj |

oddawane bujnym nieco stylem, szumigcym, jak |

szlych nadziei pisarzy; dzisiaj émialosé ta naj- |

| ki mlodzieniec, co juk orlik skrzydel swoich po- |

krawuje formulki dla spoleczeinstwa, ktdrego nie-
mial szezescia poznaé, albo tez polozywszy na
szali skrawki z réinych exotycznych doktryn o
Idemokracyi, ekonomii, farieryzmie, Komuoizmie
i innych weneckich rozuméw, wazy podlug nich
wartosé prac pojawiajacych sig w kolo niego. —
Juz ten sposob niecofnionego wyrokowania o rze-
| eay niemile razi uszy i ktokolwiek sam praco-
wal w Zyciu, albo tez pojal, ile traddw, ile po-
swiccen wymaga kaidy lepszy utwor; ten nigdy
nierabnie zdaniem, tylko obejrzy rzecz i wyszu-
ka choé jedng strone, w ktdrej autor okazal sig
wy#zszym nad miernosé. Niech tu kto nierozu-
mie, bym wymagal poblaZajacéj krytyki— o by=
najmniéj! ale sprawiedliwéj, ugruntowanéj prze-
Icie na eczemsis, nie na widzimisie, lub pewnych
opinijkach wychodzaeych. z kilek quasi polity-
eznych, a rzeczywiscie ani politycznéj, ani lite-
rackiéj wartosci niemajacych. Wszystko to zdroz-
ne ma swoje Zrodlo w niepojmowaniu posiannic-
tw#sztukmistrza, czyli umnika, ktirego kaida
partya chce uzyé za organ oglaszania swoich po-
mysiow; zaiste, niezle to zZadanie ze strony polity-
kujacyeh nie tegich do pidra, aby ktos zdatniejszy

winien byl probowaé, teraz wyleciawszy z gnia-

zda, niepatrzy juz w sloice, ale kryje sig w ja<
kies ciemne jaskinie, bierze na nos okulary i
nozyce, i podiug swego sposobu widzenia pray-
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| ich doktryng propagowal, ale dla sztukmistrza kiem Zygmuntowskich wiekdw, iz do takiego
| zawsze Koiczy si¢ ze szkodg, bo naginajae si- | przyszedl skazenia i upadku: nietylko bowiem
le tworeza w foremke ciasnej sfery, bo wiazqe formy i zwroty sa dziwaczne, nie swojskie, ale
wzniosle uczucie w pospolitéj czgstokro¢ namig- nadio i gramatyka gwalcona, Niegdys za moich
tnosei , Sciggnietym zostaje od niskiego stanowi- | czaséw, byl to moment niejako sulenny, dy
ska, ktire mu zabrania ogarnia¢ swiat 1 narod mlody pisarz w dzienniku jakim pierwszy swdj
'w wyzszym jego stosunku do Boga i ludzkosci, | | pléd umieszczal; ilez to on mozoléw; ile nocy
Dla tego sadzg, sztuka niepowinna byé¢ ani ary- bezseanych kosztowal, a ile popmedmch rozmy-
stokratyczny, ani demokratyczna, ani furierysto- slan i nauk, ile nakomec laman si¢ z jgzykiem
ska, ani komunistoska, ale tem wszystkiem, to i stylem; — dzis, gdy mlodziez zdaje sig nie

jest: czué sie w ludzkosci, w nparodzie 1 tam,
gdzie ten upada, lub gmatwa sig w bledach,
wskazywaé mu swiatle drogi wyzszych przezna-

czen, objawiajae prawdy, ktore kazdemu wieszczo- |

stylu, tylko pomyslow nowatorskich pilnowaé,
Jakie latwo wchodsié do tego przybytku muz i

Milozofii; dosé przeczyta¢ jedne ksigzke rospra-

wiajaca o jakiéj socyalnéj doktrynie, albo po-

wi w chwilach boskich natchnien powinny sta¢ pierajaca polityczny jaka kwestyje, juz-ci i zja-
nago i dotykalnie. — Przypatrujye sig dqi.eniomlwin si¢ autor, ktory nieprzetrawiony ten kasek,
miudych pisarzy, zapelniajacych kolumny dzienni- swoim sposobem, to jest bez zadnego stylu i

kéw pseudo-postgpowych, kogdz nierazi ow zu-
peiny brak literackiego wykszta}cema? Mam te
pewnosé, ze gdyhyémy daléj szli po téj pochy-
losci, literatura w scislem znaczeniu wymazang
by
w tym jest wina Redaktorow, ludzi czgstokroc
nieusposchionych do kierowania pismem c¢zaso-
wem, Kktorzy nieumiejac oceni¢ wartosci Iiterac-
ki¢j jakiego plodu, daja mu przeciez miejsce,

skoro znajdg w nim co kilka wierszy wyrazy:
synga, wtaéciwego piszgcemu, jak jego nos, to

lud i postep, i parg jeszcze miejsc bonalnych
o emancypacyi, niwelacyi itp. — Psucie sig sty-
lu, ten majpewniejszy barometr upadku umysloe
wego, nigdy tak nicobjawialo sig¢, jak w miodem
naszem pokoleniu. Proszg tylko z uwaga od-
cuyta€ niektére artykuly w Tygodniku, w Roku,
jak podréz po. Lubelskiem, Diabel polski, O fre-
nologii, znowu Q@brazki i Szkice, a na nieszczg-
scie i Trentowskiego*) o Wroiskim, a prawdzi= |
wie zalamaé trzeba rece nad tym zlotym jezy~ .

*#) Pan Trentowski znamienily uezony i filozol, grzc-

znajomosci jezyka, publikuje w pismie czasowem.
Niema w tem przesady co mowig; albowiem ta
latwos¢ pisania politycznie i filozoficznie, ma sig
w stosunku zupelnie odwrotnym od wyksztatce~
nia arystowskiego lub nankowego; wiadomo prze-
ciez wszystkim, Ze rozprawianie o filozofii i po-
lityce jest w dziedzinie kaidego, co nabyt jakich
takich wiadomostek, oddanie zas glebokich prze=
konau, diugich ballau i rozmyslan, Wwymaga styln
wypracowanego, a uzywajyac wyrazenia sig Les=

jest nicpozyczonego od mody; i tacy pisarze ma-
Jja go na swoje zawolanie; maja go, jak go mial
Chodakowski piszacy o Slowim’:smczyznie przed-
chrzescianskiéj, jak go mial Mochnacki, Snia~
decki, Krasicki, jak go ma tyla mowszych do-
brych pisarzy, ktérzy wazy kazde slowo, nim
je napiszy dla najtrafniejszego oddania mysli, —
0d jakiegos czasu, jakby parodyjujac dawna wal-
k¢ romantykéw z klassykami, ktora toczyla sig
' wlasciwie o wyzwolenie ducha, =zaczgto ponie-
wiera¢ formg i stylem. A przeciez to forma nie

szy czgsto przeciw polszezyznie; lubo z drugiej strony ‘Jest rzecza tak lekka, aby nig mozna pamjatac

styl Jen'o pelno ma oryginalnosei i niespodzianych wyra-
tefi i zwrotow, czem pokrywa niedostalek znajomosei o_|
czyslego ngyka. Nigdy go jednakie mieklassyfikuje z pi-
sarzami nowej tej szkoly.

Bladzi mocno, kto mysli, Ze jedna i ta sama
mysl moze byé oddana w kilku ksaztaltach. Je-
den pomysl, zawsze ma tylko jedne formg sobie




wlaseiwa, zupelna, najlepsza, najscislejsza, kté-
ra innemu pomyslowi niesluzy, ktora jednocze-
énie' z pomyslem wyskakuje z mézgu czlowieka.
Diatego u wielkich pisarzy nie nie jest scisléj z so-
.| ba powigzane, jak pomyst i wydanie pomyshu.

Ziabij forme, =zabijesz pomysl, ktéz pozna Ho-
mera w tlumaczeniu Dmdéchowskiego. Dla czego
nowsi pisarze tak polubili fragmentowe formy;
dla czego ich okresy sa bez pelnosci, bez ro-
zmiaru? ‘oto, bo mysl jest niekompletna, nieprze-
prowadzona przez wszystkie stopnie rozwijania
sig3 pozornie tylko ujeta, eiagle sig jak ptak wy-
myka. — Kaizda sztuka, ¢o pragnie utrzymaé sie
przy Zyciu, powinna wyrobié sobie w duchu po-
jecia formy, jezyka i stylu.

Pod tym wzgledem widzielismy olbrzymi u
nas p‘ostgp, mianowicie co do jezyka. Ow wo-
“ dnisty i blady stromien modyfikowany na diwie- |
kach szczebiotania frnncu?kle-'o, zalewajacy i pro- |

doznat egromnéj przemiany przez zmieszanie sig
7z #rédiem staropolskiem, slowiarniskiem i ludowemn,
Poeci dokonali tego dziela: jak pszczoly swdj
miéd, oni myslac o ezem innem, bezn wyracho-
wania, bez systematu, jedynie wiedzeni rzadkg
i przyrodzong bystroscia pojecia, wlali nowe Zycie
w slowe. Oni to nadali barwe jezykowi, rozsze-
rzyli znaczenie i stosunek wyrazéw od wyrazéw,
a zawsze pilnnjac seisle ducha mowy ojczystéj.
Mozna powiedzieé¢, Ze od lat kilkunastu bogac-
two jezyka codzien wzrastalo od powstania szko-
ly tak zwanych romantykow, az do pisarzy pra-
wdziwie narodowych. ZkadZe ten nagly teraz
upadek, mianowicie w ksiestwie poznanskiem?
iJeszcze raz powtarzam, oto z zupelnego braku
| ksztalcenia sie autorskiego, z wielkiego zarozu-
| mienia o wlasnéj madrosei, ktéra jest tylko kra-
dziona madroscia; » poniewierania pisarzami, od
ktorychby sie wezyé potrzeba. — A malyZz dowdd
na krytyce Mosbacha przeciw Michalowi Wisz-
i niewskiemn? malyz na lekcewazeniu Kraszewskie-
go, Maciejowskiego itd. ktérzy mimo Krzywych
niekiedy pojeé, znosza przeciez swoja ezastke
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miodu do ojczystego ula; ktdérzy nakoniec tysiac
razy mniéj sa szkodliwi, niz jaka pseudo-filozo-
ficzna gadanina wysuszajaca mézg i serce.— Je-
zeli mamy zdrowy sad o rzeczy, bierzmy z auto-
ra, co dobre; zle mozemy wytknaé, omylke spro-
stowaé, ale jednym pociagiem piora walié mozo-
Iy lat wielu, ponizaé talent, ktéry krocie zapor
musial przelamaé, nim doszedl do tego, czem
jest — to niesumiennie, a nawet niepatryotycznie.

Gdyby imig¢ moje mialo jakie zaslugi w swie-
cie uczonym, gdyby glos méj potrafit wywrzeé

wplyw stanowezy, odezwalbym si¢ z prozba do |
naszéj mlodziezy, na ktéréj spoczywa pwysmlosc |

literatury, tak éwietnie rozpoczeta, aby si¢ do- |
'brze zastanowili nad wysokoscig swego poslan- |
'mictwa, i odtad przyjeli w sposobie wyraza-

nia swych mysli wigcéj
powagi. Przyszlosé, jesli si¢ zastanowimy, na-
lezy tylko de ludzi majacych styl. Pomijajac ju

zg i wiersze w czasie ksiestwa warszawsklegu,]wyborne plody starozytnosci, a zamykajac sig

w ojezystych, sprobujmy tei odjaé pomystom na-

wos¢, potoeznosé, i to trafne siéowko, niedajace
sie Zadnem innem zastgpié¢; Brodzinskiemu rzew-
nosé i prostote, i te slodycz tak sielska; Moch-
nackiemu owe barwy i moc zalatujgeq z wiekow

okresdw, z ktérych niemozna wyjaé jednego wy-
razn, Zaleskiemu spiewnosé skowronka wzbija-

stkie te tajemnice nieodgadnione wielkiego ge=
niuszn — mieszczace si¢ cz¢stokro¢ w najproste
szem sléwku — i cozby nam z tych mistrzowskich

kiady prozg zostawily z Mickiewicza.
Styl zapewnia trwalosé dzielu i niesmiertel-
noéé autorowi. Piekne trafne wyrazenie sic u-

ozdoba i zbroja. — W kazdym lepszym pisarza

w astronomie.

godunosci, sumiennosci i |

powinien byé dobry gramatyk, jak rachmistrz |

8
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szych wielkich pisarzy, sposib wyrazania sig ich |
wiasny, i tak odejmijmy Krasickiemu jego Zy- |

Skargi, te cudowna przezroczystosé i pelnosé |

jucego sie coraz wyiéj — a Mickiewiczowi wszy-

wzorow zostalo? — To, eo z Homera zostawil |
Przybylski lab Dméchowski, co francuzkie prze=-

picknia mysl i przechowuje ja; jest to razem i
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Na zawigzanie tego, com dotad wyrazil, nie-'
podobna mi niedorzuei¢ kilku uwag o pojmowaniu
sztuki. Przedewszystkiem sztuka powinna miec
swoj cel wsohie saméj, (nierozumiem tu mylne~- |
go zdania: sztuki dla sztuki), lecz ma ena w lo- 1
cie swoim naucza¢, moralizowaé, eywilizowad,
budowaé, nieodwracajac si¢ wszakze od celu,
# okiem w niebo wzniesionem, 7z sercem i uchem
sklonionem do ziewi. Im wigcéj bedzie bezstron-
na i spokojna, tem mniéj niepokoju uczuje na
brzeezenie przemijajace politycznych stronnictw,
tem wiecéj weieli sie w czlowieka parodu. —
Nie ciskaniem si¢ przeciw temu lub owemu oby~'
czajowi, lub porzadkom spolecznym, a narescie
przeciw téj lub innéj partyi, mozna wplyw jaki
osiagngé. Tylke oddawaniem prawd przedwiecz-
nyeh, malowaniem niesmiertelnéj natary, ktora
thwi w sercu kaidego; tylke chwytajac nas, c1e-|
bie, mnie, wszystkich, ze strony zywych uczué
ojea, syna, matki, brata, siostry, kochanki, pray-
jnciela; tylko mieszajac prawa Boskie z gra na-
szych namigtnosci; tylko pokazujae nam, zkad
idzie zle i dobre moralne, i dokad prowadzi; tyl-
ko wstrzgsajac w imig najezulszych uczué wszyst-
kiem, co widzi w wnetrznosciach naszych, slo-
wem, badz promienmi, badZz blyskawica siejac
gwiatlo na serce czlowieka, powstaje swiat no-
wy z zametu. — Tylko tak, a nie inaczéj. Im
oko poety lecac w przestwor coraz szersze obej-
mowaé bedzie horyzonty, tem wieszcz stapie sig |
szezytniejszym i pozyteczniejszym ludzkosei, —
im pisarze potoezni gcisléj trzymaé sie beda prawd |
im sumienniéj ecenia¢ wypadki
i ludzi, im glebiéj pojmowaé zasade harmonii; |
tem wyrazniej pisma ich uwolnig si¢ ed téj niewol-
niczéj cechy niemocy umyslowéj i nasladownictwa,
a tem samem wyplywajae 7z szczerych, grunto-
wnych przekonai, nietylko trafia¢ beda do pu-|
trzeb powszechnosei, ale nadto we wzgledzie
sztuki zbliza si¢ do idealn picknoty, ktdra tylko
miesci s&g w bezwarunkowéj prawdzie.

Lach-Serdecznyj.
— DR

Hilka wspomnien pobytu mego w Mo~
skwie w 1842. roku.

Przez
W. A. I

Moskwa jest sercem Rossyi, zwierciadlem
naroda, ogniskiem, z ktdrego wytrysly i w kto-
rem skupiaja si¢ promienie, wielkosé parstwa,
tudziez powstawanie i wzmaganie si¢ jego sil,
przedstawiajaee. Juz wowezas, kiedy Tatarzy
panowali nad Rossya, pokazywaé sie zaczely

znaki przyszldj wielkosei miasta Moskwy, od

nazwy ktorego Zachéd nadal imie calemu kra-

jowi (Moscovia). Otaczaja go rézae niezawiste
ksigstwa, udzialy potomkéw Ryryka, Lktére mo-
skiewsey wieley ksigzeta, pojmujac idee jedynn-
wiadztwa, stopniowo podgarniali pod swoje wla-
dze; ostatecznie z siebie, lub, co znaczylo toi
samo, z caléj polnocnéj Rusi zr?.ucili jarzmo Ta-

tarow , ktére ciazylo nad nia prawie przez dwa

stolecia, podbili Rzpltg nowogrodzka, ktora od-

mienna droga rozwijala sig i wzmacniala, i mo-

gla niejako stanowié¢ tame dzialaniom moskiew-
skich Caréw; pozniéj zas zdobywajac rézne réi-
nego ducha panstwa, (jake to carstwa kazan-
skie, astrachanskie itd), jednoezyli je z kraja-
mi wlasnemi.
écie Moskwie, ktore z postepem czasu, stawalo
si¢ tem dla polnocy, czem starozytny Rzym dla
Italii. = Gdy réznorodne zywioly przystawaly
zwolna do gniazda potegi moskiewskiéj i zwol-
na pierwotna swa tracily postaé, przete w jego
skiadzie daje sie rozpoznaé¢ dawnos¢ od nowo-
gci, swojskosé od obczyzny. Dzis nawet, po
tylu szezescia i nieszezesécia przebytyeh kolejach,

' po tylu spustuszeniach i pozogach, widaé jeszcze
' w miescie Moskwie niejakie slady postaci owéj,

ktora pa sobie nosila kilka wiekdw temu; byé
moze wtedy nawect, gdy po raz pierwszy, to

jest w drugiéj polowie XIIgo wieku, na widok |

éwiata w historyi wystapila, Owe obszerne, a
bujna trawa porosie place, owe stawy i stawki,

owe nadzwyczajnéj szerokosci, a kwieciem i ga- |

|

|
|

Sita gléwna skupiala si¢ w mie- |

#
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jem umajone ulice, owe ogrody i sady dom od postaci. Z mndstwa wiez i wieiyczek (dzwo- |
domu oddzielajyce, okazujy na pierwsze zaraz nic), szczegilniéj uastanawiajy dwie baszty: tak |
wejrzenie, e ogrom, dzisiejsze miasto Moskwg przez cesarzowy Katarzyng IL, nazywana Kras-
skladajacy, byl niegdys zbiorem wiejskich i miej- | sawica (pigkna wiezu), wznoszaca si¢ na Ta-
skich osad, Kupigcych sig¢ okolo slowiaiskiego gance, tudziez kopula smiertelnéj na Kremlu cers
grodziszeza, w posrodku nich na gorze wysta-| kwi, gdzie donosny dzwon, podebnie jak kra=
wionego i obwarowauego, a ktory byl praezna- | kowski Zygmunt, powainym odglosem wzywa
czony na danie prrytulku zamieszkujacym je sie- na modlitwe poboznych rzesze. Wehodzye od
Janom i mieszczanom. — Grodziszezem tym jest

Kreml. Dotyd gmin przesz wyraz miasto (go-
rod) nie caly Moskwy, lecz tylko Kreml zsty-
Kajucym si¢ z nim, a murem obwiedzionym Ki-'
tajem, rozum. Ten to grod jest przedmiot
najciekawszy dla wedrowea, nie tak z powodu
budowli swojéj, bo ta nie jest zbyt stara, wy-
2¢j nad XIV. wiek nie siggajaca, jako racséj
dla’ przywinzanych do niego wspommei, todziez

wschodu do Moskwy, przybywa si¢ do esgsci
miasta, kiora od postaci swéj tréjkatnéj nazywa
sig Taganka cayli Frojnoinikiem (0 wayjvoy, na=
czynie trojnozne). Ozdoba jéj jest bogate opauc-
two nowo-spaskie, czyli klasztor po wstgpienia
na tron panujgcego domu nowo odbudewany, pod
dawnem godlem Zbawiciela s, (swatoj spas); 8‘
klasztoru tego ozdoba jest znowu Krassawica owa. |
Poza klasztorem tym lezg dwa inne. Jeden na-

bardzo szacownych pamiytek, scisle z dzicjami| zywa si¢ Simonowski (Sgo Szymona), gdzie |
tak Rossyi, jako tez iPolski polgczonych. Pray- w czasie pobytu Polakéw w Moskwie (ua pocza-
~duj do nich zabytki starozytuosci na Tagance,] tku XVIL wieku) miat swa kancellaryy Lew Sa-
siggojace odleglych czasow; z temi polacs WSpo- | pieha, zmarly péiniéj w Kremlu; drugi zowie
muienia 0 tak zwanych ostrozkach 1 Trubeckim | sie Kklasztorem na Krutyey, czyli na waznioslem

zamku za rzeka Moskwa poloZonych, stad rzué
znowa okiem na Kreml, a przed wzrokiem twym
rozpostrze si¢ widok najwazniejszych dla Slo-
wisnina pamiatek. Przypatrzmy sig. mu bliZéj,
Od strony ostatniego krauca dawnego Wiel-
kiego Ksigstwa Litewskiego, od Smolenska, ja-
dgc na wsehéd, prazybywa si¢ po trzechdaiowéj
blizko jezdzie na wzgdrza, poza Ktéremi na

obszernéj plaszezyznie roscigga si¢ ogromaoe, lllll
' od rogatek Sierpuchowskich do rogatek Wie= |

 dzimirskich, pa pigtnascie wiorst dlugie, a na
| duiesigé szerokie miusto Moskwa, uderzajace
wzrok  bieluchnemi murami swoich gmachéw, i
zlogistemi kopulami trzystu szesédziesigcin cer-
' kwi i cerkiewek, z pomigdzy ktérych, jak gdy-
by g¢ste peki winn€j macicy, wystajy zielone
' dachy palacéw i publicznych gmachéw. Kiedy
Napoleon wkraezajac tedy do miasta, przybyl
na to urocze miejsce, uderzony czarujacym wi-

miejscu, ((bo jest wznioslejsze nad insze w téj
czgsci miasta) wystawionym, gdzie przed praze~
niesieniem tu metropolii kijowskiéj, byla siedziba
tak zwanéj moskiewskiéj dyecezyi. Gdy w XIIL
wieku opanowali Tatarzy Rossya, podzielona na
mndstwo, jak powiedzialem, niezawislych udziel-
nych Ksi¢stw, Chanowic tatarscy zawsze wy-
swiadezali szezegolng laske dla rossyjskiego du-
chowienstwa, uwalniali je od daniny i dawali mu
jartyki ezyli osobne przywileje.
(Ciqg dalszy nastgpi).

S —————

Uwagi nad dzicjami Bzeczypospolitéj do XVgo
wieku pryes Jedrzeja Moraczewskiego.

(Dokosesenie).
Henryk bylby Boleslawowi Czech nicodebral, gdyby na-
rod obietnicami przyszlego ksiazecia ujety, sam sig byl wzigh

| dokiem tego mowego Carogrodu, czas nie maly
| przypatrywal si¢ w zadumieniu wspanialéj jego

do broui. Wiadomo, jak trudno si¢ utrzymaé panujacemu,
_-rgdy lud pospolity chice zrucié jarzmo. Jaromir pauowal

e

28



= W =

w Czechach, zloZywszy hold Henrykowi. -~ Mylnie twier-
dzt Pan Moraczewski, jakoby Mieszkon syn Bolestawa sam
przybyl do Merseburga, owszem Henryk go zaprosit z wy-
szezegolnieniem i nadzwyezajng grzecznoseia przyjal, na
rycerza pasowal i z darami do domu odeslal. — Boleslaw
potem sam przybyl do Merseburga, wprz6d wzigwszy wie-
lu szlachetnych panéw niemieckich, jako zakladnikéw dla

rej zanadto si¢ oddat. Niemniej dumny, jak wielki jego |

poprzednik, kazal si¢ koronowaé, toezyl wojne mniej wig-
cej szczeSliwie z cesarzem Konradem ; lecz holdu nieskla-
dal. Z Ottonem bratem panowania niedzielit, Wippo ka-
pelan Konrada II. wspomina o tem, lecz Zaden inny ani
niemiecki, ani ezeski, anipolski kronikarz, chyba ci, kto-

rzy Wippona wypisywali. Lecz rzeez ma sie inaczej: w tym |

bezpieczenstwa. Tam pasowal go Henryk na rycerza. Bo- samym ezasie panowali na Pomorzu ksigzgta Udonowie czyli
lestaw towarzyszyl mu do $wigtyni, niosgc mieez goly oko- Ottonowie, wypadek taki musial mieé¢ miejsee na Pomorzu,

lo niego, nie jako miecznik, lecz byllo obrzadek nalezaecy a Wippo bez watpienia si¢ pomylil, zwlaszeza, Ze znamy, |

do passowania, Niewiem, zkad antor dowiedzial sie, Ze Bo-
lestaw byl pasowany z rekoma na krzyZ zloZonemi, co by-
najmoiej do obrzadku nienalezy, lecz niemoge pojaé, jak
P. Moraczewski, jako historyk, znajae charakter Boleslawa,
mégl przypuseié, aby ten wielki monarcha tak si¢ ponizyl.
0d ngody merseburgskiej, uvtrzymuje on, zostal Bolestaw
hollownikiem Henryka, zasadzajqc swe zdanie na wyraZe-
niu si¢ Ditmara seum beneficio disiderato,« leez zapomina
o lem, Ze Ditmar méwi: +niech Bog przebaezy eesarzowi
(Henrykowi), Ze ksigZecia danine placgeego zrobil krilem
(Dominam),« wyraz ostatni nieda sie lomaczyé, jak przez
niezawislego, niepodleglego pana. Jestto jawne przyznanie
Ditmara, ktore zbija twierdzenie, »cum beneficio desidera~
to,« co inaczej rozumie¢ wypada, Wprawdzie obiecal Bo-
leslaw towarzyszyé na wyprawe rzymskaq, leez niemyélat
dla wyprawy wloskiej opuszezaé zagroZonych pafistw wila-
| snyeh, Cesarz postanowil poloZyé raz koniee dokazywaniom
Bolestawa, méwi autor, lecz wojna mu sie nie wiodla, a
Bolestaw zagroZony od Rusi, Zyezyl sobie takie pokoju,
postal zatem do cesarza, lecz nie w eelu odzyskania faski,
kiérej niepotrzebowal, tylko w cheei zawarcia pokoju. —
Zawarto i zaprzysiezono traktat z stron ebudwoch, Autor
w niewiadomodei swojej twierdzi, Ze warunki tego traktatu
s4 nam niewiadome, a przecie nawet kronikarze niemieccy
przyznaja, ze Boleslaw zawojowane kraje zatrzymal, pi-
sarze czescy przyznaja lo takze. Naruszewiez tak ostroZny
i krytyezny historyk zgadza sig na toz samo, a wige nie-

mozemy twierdzié, #e warunki tego traktatu sa nam nie-
' ten manarcha niebyl w stanie przeszkodzi¢ mianowaniu Wra- |

wiadome, Kadlubek i Boguchwal wspominaja o tym trakta-
cie, lecz tylko nawiasowo. Widze wiee, Ze aulor niepo-
dziela zdania unezonego Naruszewieza, i woli utrzymywaé
mylne i bajeczue powiesci lichych dziejo-kletow, O stupach

jak wiele wswych pismach. poprzekreeal. (Naruszewicz II. |
T. H. N. P. przypisek u), (Szuliz, polonia nunquam tributa- |

ria). Pomijam Kazimierza, iprzystepuje do Bolestawa Smia- |
lego. Ten prowadzil szezeéliwie wojne z Rusia, Kijow zdo- |

byl, a szczerbe Chrobrego odoowiwszy, wspaniale uraz do
wieszkaficow tego grodu zapomnial. Bylby rownie stawnym,
jak pradziad, gdyby niestabosé, ktorej nawet wieley ule=
gaja. Jak Hanibal w Kapui, tak nasz Boleslaw w Kijowie
zepsul si¢ i znikezemnial, Wojsko zaczelo go opuszezaé,
mimo zakazu jego : odjechal z Kijowa, zostawiwszy zalo-
ge; ostalpia niewidzae sie tam bezpieezna, takZze opuscila
Kijow; leez Rusim Polakow niewypedzali, jak P, Mora-
ezewski twierdzi. Krél biskupa o jakies kalectwo przypra-
wil, wyraza si¢ autor. Niewiem eczy mozna kaleclwem na-
zwaé, gdy kogos rozsiekaé kazemy, kaleka zyé moze, lecz
rozsiekany musi umieral. Bolestaw pierwszy natarl na bi-
skupa, i fak siloie w glowe szably ugodzil, Ze mézg ai
o Sciang prysngl; dopiero towarzysze krolewsey wywlekl
go przed koscidl, a pastwige sie nad zwlokami nieszcze-
§liwego, rece nogi i inne czedci od tulown poodzielali, —

I' to. wedlug zdania P. Moraczewskiego bylo tylko kalec. |
twem!! Niepochwalam ja, Ze biskup si¢ mieszal w sprawy |

krolewskie, lecz mamy przyklady, Ze taki byl duch czasu,
Heoryk II. krol Angielski o mato korony niestracil przez
Anzelma biskupa kanterbargskiego. Niewspomina autor o
zaloZeniu klasztoru Mogiloa przez Dolestawa i uvstanowie-
| niu, Zeby tylko rodacy na katedry wstepowali, — Po od~
daleniu sie Bolestawa, nastgpil Wiadyslaw Herman. Staby

“tyslawa krélem polskim, Henryk IV. potrzebowal pomocy je- |

' go, przeto jak mogh, tak ja sobie skarbil Lec._*. jaki.ez'. .
 korzyéei odniost Wratystaw z tytula tego? Daainy pie- |

zelaznych Boleslawa bardzo malo pewnego, jednakie rzecz | odebral, ludzi wlasnych patracil, Pozniej gdy Wladyslaw
godna uwagi, Ze Boguchwal i Wincenty syn Kadlubka przy- ! Herman spowinowacil si¢ z cesarzem, sprzeczki ustaly, lecz
daja czwarty slap przy zejécin Dunaju i Cissy, na pamig- po $mierei Wratystawa z synem jego Brzetyslawem zatar- |
tk¢ zholdowanych Wegréw, O koronacyi powlérnej Bole- | gi odnowily sig. Po Hermanie mastgpuje Krzywousty, pro- |
stawa, na wzgarde cesarza Konrada, z klorym zwyciezkg wadzi wojne z Czechami i Pomarzanawi. P, Moraczewski
wojne prowadzil, zadue] niema wzmiauki. s ulrzymuje, ze tam panowal Swiatybor krewny Bolestawa, |
Ze panowanie Mieszka IL. pochwaly godnem niebylo, | i Ze Pomarzanie z obawy napadu, pueili go z wiezienia, |
zgadzam si¢ zupeloie; oddany rozkeszom w kole zepsmejl twierdzenie zupelnie sie niezgadza z prawdq, poniewaz Bo-

mlodziezy, zapominal o slawie ojea, kiérg bylby swg wa- | lestaw pod pozorem wujecia si¢ za krewnym uwi¢zionym,
lecznoécig niezawodnie osiagnal, gdyby nie gunsnoéé, kio-' udal si¢ na Pomorze w celu ustalenia wladzy swej, lecz
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nie w obronie wiarolomnego panka Pomorskiego. Podlug

P. Moraezewskiego byt Bolestaw napadoigty przy puéwic-l

| canin jakiego$ kosciola przez rycerza pomorskiego zalozo-
! nego, kiorg to powies¢ P, Moraczewski u jakiegos inter-
| polatora wyezylaé musial. Widzg, Ze autor obznajmionym
byl z dziejami: Bolestawa Krzywoustego, lecz nie najlepicj
| je uporzadkowal. Gdyby byl przysajmaiej datami dowo-
| dzil, mozebySmy si¢ predzej zgodzili, Dalej pisze autor
' o wojnach czeskiej, pomorskiej domoewej ze Zbigniewem i
| viemieckiej, zgadzam si¢ tak do szezegoléw, jak co do po-
rzgdku, w kiorym nastepowaly. Autor ulrzymuje, Ze Bo-
| lestaw zhanbit si¢ wylupieniem oczu Zbiguiewowi, Zbigniew
| 'syn poboczny Wiad. Hermana wprawdzie za syna uzuany,
zdrajea ojca i pana, kilkakrotoie zdrajea brata i paoa,
walezqey przeciw monarsze i ojezyznie swej, lyle razy u-
laskawiony, mnawet dzielgey panowanie, powstaje przeciw
tak lagodnemu bratu. Osadzony na smieré za lyle zdrad,
| wyslgpkow, kiére znowa w niepamigé puszeza szlachetna
- dusza Krzywoustego, a karg Smierci na wygnasie zmienia,
! Zbigniew niepomny iyl dobrodziejsiw, znowu podu-
szcza Niemeow ; lecz widzqe wszystko darempem, odwo-
luje si¢ do przykladu Wladyslawa czeskiego, kiory wy=-
dzielit bratu Sobiesltawowi czgsé swego kraju, do dobroci
| brata i przybiera postaé pokutnika, chee powraeaé do kra-
| ju. Lagoday i dobrotliwy mouarcha przyjmuje go laska-
wie, mimo niestosownego wjazdu, lecz woel zle zamia-
ry odkrywaja sig, zdradliwe knowania wychodzg na jaw,
Bolestaw rozkazal go pojmaé, wydal pai wyrek §mierci
zbyt predko przez Zolmerzy wykovany. Czemuz pylam
| sig autor miewyrazil przyczyn, kibre zniewolily Bolestawa
| do wydania tak okropaego wyroku? Mamy przyklady, Ze
| monarchowie zapominajqe uczué ojea, wlasne dzieci po-
swigeali dla dobra ojezyzny, moiej wystgpue od Zbignie-
wa, Dalej pisze autor o wojmie z Swialepelkiem o oble-
zeniu Nakla, o missyi pomorskiej, zgadzam si¢ na to, lecz
czemuz niema wzmianki o odeslaniu Swiatopetka na wie-

piewierzeniu Skarbimira i o wylupienia oczow temuz? Sg
to dwa fakta zaslugujace wa wzmianke w historyi. Okolo
roku 1120. przyby! do Polski niejaki Piotr Duiiczyk, ten
naméwit Boleslawa Iligo na wyprawe przeciw Daiiczykom
w celu zabrania skarbow po krélu Eryku. Niemasz nic
pewnego o wyprawie Boleslawa, lecz Ze Dufiezyk Piotr
zjawit si¢ w Polsce i Duninéw dom zaszezepil, niemasz

|
|
|

$&= OREDOWNIK wychodzi ce tydzien w Poniedzialek.
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walpienia. — Ten sam Piolr Dunin woéwezas | juz dzie-
dzic na Ksigdzu i Skrzynnie herbu Labedz — lecz ute
Piotr Wiostowicz, jak Paa Moraczewski twierdzi, podjgl
si¢ Wolodara kniazia przemysiskiego, ktory Pomorzan, Pru-
sakOw, Polowedw burzyl, uwigzi¢, nie na uczcie, lecz na
towach, dopigl swego zamiaru. Zwigzanego do zamku swe-
go w Ksiadzu odestal. Za przeniewierzecie sig skazany
od papieza na wybndowanie siedmiu kosciolow, wybudowal
siedmdziesiqt i siedm i hojuie opatrzyl. Zreszly zgadzam
sig na hold zloZony Lothacowi z Rugii i Pomeranii, passo-
wany na rycerza niost miecz goly, jak niegdy$ nasz Bo-
lestaw Wielki.

Z $miercig Krzywouslego naslepuje panowanie slarszej
dzielnicy mazowieckiej. Pomijam tu poezqlki panowania
Bolestawa 1V, Kedzierzawego, przystgpuje do hotdu, kiop-
ry wlak wpakarzajucej postawie musial Rudobrodemu skia-
daé, Wprawdzie Wiacenly kanonik pragski wspomina o
tem, lecz ioni spédlezesni milezq, Niezdaje sig, aby ksiazy

Jak'w wszystkich bajkach byé musi,— Lecz jeieli trzy-
duiowe hosyoy Henryka cesarza w Kanossie wstydu nie-

bedzie wstydzil ksigzeeia polskiego.

bledéw pomuiejszych, pomijam nakouiee styl okrulnie po-
kaleczony germanizmami; lecz tego darowaé niemoge, Ze
| P. Moraczewski piszqe, Ze Kazimierz Wielki odbierajye
| hold od Ziemowita ksigZze¢cia mazowieckiego, po feudalne-
mu na lronie si¢ rozpieraf, wyraza sig, jak jaki krol vie-
miecki, — Nareszcie P. Moraczewski pisze o Smierci Ka-
zimierza Wielkiego, »gdy nazajutrz $cigal jelenia, przy wy-
| siadanin z pojazdu, skaleczyl lewq noge na golenin.e —
Zaiste nie moge pojaé fowow, na kléryeh w powozach po-
migdzy krzaki i baszeze Scigano zwierzaj rzecz ma sig
{ zupelaie inaczej.

wy, lecz gdy nazajuirz $cigal konno jelenia, spadi i ska-
leczyl lewa golei. Lata, otylosé i szwank odaiesiony spra-
wily gorgezke, kiora zlem leczeniem magistra Macieja, to
jest nie wstrzemiezlivosciq, mimo rad magistra Hearyka z ko=
louii, tak smulnie si¢ skonezyla,

Lwow doia 10. Pazdziernika 1842, r,
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Prenumerata polroczna wynosi 9 Zitp,

, Redakeya Orgdownika : A. Poplinski, J. Eukaszewica.

W dziei poswigcony narodzeniu Matki |

| Boskiej, pomimo pobozuych dworzan, wyjechal krél na fo- |
czne wiezienie do Polski? Czemuz niema wzmianki o prze- |

£

polski tak dalece si¢ ponizyl, cokelwiek prawdy tak w tem |

mieckiemu narodowi nierobia, tym muiej chwilowy bold

Koaczg na Bolestawie IV. uwagi, pomijajqe mnédsiwo
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