“TOWARZYSTWO MILOSNIKOW JEZYKA POLSKIEGO

e

: iiﬂm’,{hp‘.h

BOGURODZICA (&
PIERWSIY POLSKI HYMN NARODOWY {b

WYDAL | OBJASNIL
JAN LOS

£,

P, e .
s Tt = oyt L i % 8 s
- & ¢ ; - [# 4 4 : s if=
# A ) ol r § b £ vy ;
0 A W e o Ca¥ Hal LN h PR 5 r, i .
b ! s . ALY
S ——— G — P LT )P Y e /A & - 2,
';""“-:! 1 -~ Y S = B T Ll - - e
ok LIy SR WL, et g iy A o
e R adila 2] JeTAL - 3 = w2 Y
’ e i ! L & A i i g L
+ 3 A T e ¥ i
NANN % AN - iy #

(T

Lublin, — Nakladem Ksiggarni
M. Arcti S-ka. (Sp. z ogr. adp.)




F

o TOWARZYSTWO MILOSNIKOW JEZVKA POLSKIEGO

‘chcac krzewié rozumna milosé jezyka polskiego oparta
. na znajomosci jego rozwoju rozpoczyna oglaszac

 KSIAZECZKI

 STAROPOLSKIE

pos$wiecone zobr_ﬁzowan‘iu-ﬁistorii polskiej kultury jezykowej.

% KSIQZECZKI STAROPOLSKIE beda zawieraé pomniki. jezyka
ojczystego od czaséw najdawniejszych, w calosci lub w celniejszych

- wyjatkach.

o 'Wyda“}riictu{:o pragnie tym sposobem daé prébki mowy staro-
polskiej, ktéreby mogly sluzyé za "podstawe do éwiczen - seminaryj-

“nych dla studentéw uniwersytetu, zamierzajacych sie poswieci¢'studjo-

‘waniu historji.jezyka i liferatury ojczystej,

Niemniej celem KSIAZECZEK STAROPOLSKICH jest dostarczyé
szkole $redniej” Srodkdw i spesobdw, by ,doprowadzié do zrozumie-

* nia podstawowych  wilasciwosSci - wspélezesnego- jezyka - polskiego

z uwzglednieniem jego rozwoju w ciagu wiekow ubieglych”.
Dlatego kazdy zeszyt wydawnictwa bedzie zawieral dokladny

- komentarz wyjasniajacy w przypisach wlasciwosci fonetyczne, fle-

~ ksyine, stownikowe i skladniowe tekstu w zestawieniu z wspdlczesnym
- jezykiem literackim i ludowym, a nadto wstep charakteryzujacy krét-
- ko.znaczenie zabytku w historji jgezyka polskiego. ;

KSIAZECZKI STAROPOLSKIE pragnac pozyskac nietylko szkoly,

~ale tez inteligentny ogdél milosnikéw jezyka polskiego bez wzgledu na.

3

“polskich.

specjalne zainteresowania, nie ming obojetnie Zadnego zakresu twor-

" ‘czodci jezykowej. - Zilustruja one rozwdj naszej mowy nietylko w za-7

kresie kultury estetyczno-literackiej, ale tez w sferze mysli religijnej,

- politycznej i prawnej nie zaniedbujac- dziedzin - codziennego zycia,

a wiec kulfury materjaine}, zycia fowarzyskiego, szkolnego i t. p.

< Tym sposobem kazdy mitosnik ojczystej mowy ujrzy jej staropolski-

wyglad w dziedzinie, ktéra jego umilowaniom 1 zainterésowaniom

- ‘zawodowym jest specjalnie bliska:

Wydawnictwo pragnac daé czytelnikom objasnienia przystepne,

ale zarazem utrzymane na poziomie najnowszych zdobyczy nauki -

o jezyku, uzyskalo wspdlprace wybitnych jezykoznawcéw i filologéw —
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UWAGI WSTEPNE

Piesri nabozna, znana pod nazwa Bogurodzica,
nie przedstawia jednolitej calosci, lecz sie sklada z r6znych
czesci, ktére w r6znych czasach powstaly. Najstarozytniejsze
sa dwie pierwsze zwrotki, dochowane w péznych odpisach,
datujacych sie najwczesniej z w. XV. Rekopis bibljoteki
- Jagiellonskiej w Krakowie nr. 1619, pochodzacy z pierwszych
lat XV stulecia (ok. r. 1408), zawiera w sobie tylko owe
dwie pierwsze zwrotki, ktérych powstanie odnosimy do schytku
wieku XIIl, kierujac sie gléwnie wskazéwkami jezykowemi,
a przedewszystkiem bardzo starozytna forma wyrazu dziela
(=dla), ktérej to formy juz w zadnym innym zabytku sta~
ropolskim nie znajdujemy. Autora tej pie$ni nie znamy,
w kazdym razie nie byl nim $w. Wojciech (Zyjacy na schyi~
ku w. X), jak to przez pewien czas w historjach literatury
twierdzono wbrew wszelkiemu historycznemu prawdopodo-
biefstwu, i jak to'jeszcze dzié niekiedy zdarza sie slyszeé
z ust ludzi, kochajacych dawne tradycje, ale nie zapatruja~
cych sie na nie krytycznie. W wieku X z tekstéw polskich
religijnych mogly istnieé: Ojcze nasz, Wierze i Spo-
wiedZ powszechna, ktére i dzi§ odmawiamy, ale
w formie nowej, majacej tylko niektére $lady odwiecznych
wlasciwosci jezykowych; polskiej pieéni nie bylo ani wtenczas,
ani potem jeszcze przez czas dlugi, a $w. Wojciech nie
mégl byé zadnej z nich autorem, gdyz wiemy, ze zwalczal
uzywanie w kosciele jezyka ludowego, zadowalniajac sie
tylko lacinskim.

Kunsztowna forma wersyfikacyjna zwlaszcza dwu pierw-
szych zwrotek Bogurodzicy, gdzie przeplataja sie rymy
wewnetrzne i réznej dlugosci wiersze przy zachowaniu za-



sady tréjdzielnoéci zwrotki'), nie pozwalaja nam odniesé¢
poczatkéw naszej piesni dalej w przeszlos¢, jak tylko naj-
wyzej do korica w. XIIl. Tak wiec i jezykowe i wersyfika-
cyjne cechy sa zgodne przy okreslaniu czasu, w ktérym
mogly powstaé dwie pierwsze zwrotki, stanowiace niegdys
calo$¢ piesni.

Treécia jej jest modlitwa, skierowana w pierwszej
zwrotce do Matki Boskiej, w drugiej za$ do dzieciatka Je~
zus. Ta ré6znoéé oséb, do ktérych modlitwa sie zwraca,
sklonila niektérych badaczéw do przypuszczenia, ze pier~
wotnie byly to dwie piesni osobne: do Matki Boskiej jedna,
do Chrystusa druga, ale pewne podobiefistwo w ich budo-
wie uchyla to przypuszczenie i sklania nas do twierdzenia,
ze byla to pieén jedna i dzielo jednego autora. Od nie-
pamietnych czaséw na Wschodzie i na Zachodzie malowa-~
no obrazy, przedstawiajace Matke Boska z dzieciagtkiem Je~
zus na jej reku, co tez latwo moglo natchnaé éredniowiecz-
nego pisarza do ulozenia wierszowanej prosby, skierowanej
do Matki i do Syna.

‘Jak ta prosba pierwotnie brzmiala? Na to pytanie od-~
powiadano rozmaicie, gdyz dochowane stare odpisy piesni
nie we wszystkich szczegélach zgadzaja sie z soba, a po-
niewaz odpis najstarszy hiezupelnie by! zrozumialy, przeto
nieraz odtwarzano tekst pierwotny, a raczej starano, sie go
odtworzyé droga poréwnania réznych tekstéw i wybierania
z nich tego, co sie bardziej ktéremus$ z badaczy podobalo.
W ostatnich czasach metode te odrzucono jako bledna i za
najbardziej zbliZong do pierwotnego uznano tekst najstarszy
t. j. krakowski odpis z pierwszych lat wisku XV, starajac
sie na nim samym oprzeé¢ objaénienia form dawno wyszlych
z uzycia i wyrazeri, bedacych dzi$ juz niezupelnie zrozu-
mialemi, Dlatego tez i tutaj podajemy tekst dwu pierwszych
zwrotek Bogurodzicy wedlug rp. Jagielloriskiego nr. 1619,
czyli wedle odpisu tak zanego krakowskiego I

Drugi z kolei tekst piesni, tak zwany Erako“wsk'i I (re-
kopis bibljoteki Jagielloniskiej nr. 408), zawiera w sobie précz
pierwszych dwu takze dalsze zwrotki piesni od trzeciej do

1) Zwrotka tréjdzielna nazywamy taka, ktéra dzieli sie na
trzy czeéci: dwie pierwsze sa do siebie podobne, trzecia ma inna.
budowe. O wersyfikacyjnej stronie Bogurodzicy p. J. Losia:
Wiersze polskiewichdziejowymrozwoju, 1920, i te-
goz: Poczatki piémiennictwa polskiego 1922, str. 366—370..
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czternastej, a wigc nowych zwrotek 12. Zostaly one tu
wpisane zapewne w pierwszej polowie w. XV (rekopis ma
date r. 1408, ale ta data do piesni si¢ nie odnosi). Nadto
pézniejszych tekstéw, napisanych w drugiej polowie lub
w koricu w. XV oraz w w. XVI mamy jeszcze 8, ktére nie
zgadzaja si¢ z soba w szczegélowych wyrazeniach, a takze
pod wzgledem liczby i porzadku zwrotek.

Juz Zwrotki, umieszczone w rp. krakowskim II, poza
dwiema pierwszemi, nie moga by¢é uznane za piesr jedna,
gdyz dziela sie wyraZnie przynajmniej na dwie piesni.
Pierwsza z nich, ktéra mozna nazwaé piesnia wielkanocng,
sklada sie ze zwrotki: 3-¢j do 7-ej wigcznie, po czem na-
stepuja jeszcze dwie zwrotki, nie wiazace si¢ $cisle ani
z poprzedniemi, ani z nastepnemi, mianowicie ze zwrotka~
mi 10-a do 14-ej, ktére stanowia Scislejsza calo$é, jako piesn
pasyjna. Do niej wlaénie z czasem doczepiano réznemi
czasy nowe zwrotki luzne czy to ku czci $wietych, czy tez
jako modlitwy, badzto ogélne, badz to za kréla, i tym spo-
sobem jesli policzymy wszystkie zwrotki we wszystkich zna~
nych tekstach, otrzymamy ich 24, a w najobszerniejszym
tekécie, tak zwanym krakowskim Il z polowy wieku XVI,
znajduje sie ich 23; inne teksty obejmuja zwrotek od 15
do 19. ;

Idac za pogladem Briicknera?’) wyrazonym w P amiet-
niku Literackim III, 590 —4, bierzemy za najwiary~
godniejszy tekst drugi krakowski i zwrotki od 3—14-ej
dzielimy na dwie piesni: zwrotka 3—9 wlgcznie tworzy
piesnn wielkanocna (moze dwie ostatnie zwrotki stanowia
pézniejsze rozszerzenie pieéni), a od zwrotki 10-¢j do korica
mamy pies$ri pasyjna, ktéra jest pézniejszego pochodzenia
i dlatego zajmuje miejsce ostatnie, jakkolwiek ze wzgledu
na tre$é swoja powinna byla poprzedzadé piesn wielkanocna.

Dla przejrzystoéci drukujemy tekst w ten sposéb, ze
wyrézniamy jego czeéci skladowe: 1. wlasciwa piesi Bogu-
rodzica wedlug rekopisu krakowskiego pierwszego;
II. Pieén wielkanocna i Illl. Piesn pasyjna
wedlug rekopisu krakowskiego drugiego, wreszcie IV. zwrot-
ki luzne wedlug innych rekopiséw.

) Cala literatura przedmiottt omdwiona zostala w dziele:
Jan Lko§: Poczatki pismiennictwa polskiego Lwéw—
Warszawa—HKrakéw 1922.
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TEXST
I. [PIESN BOGURODZICA].

Bogv rodzicza dzewicza bogem slawena maria -
Vtwego syna gospodzina matko swolena maria
Sziszczi nam spwczi nam kyrieleyson

Twego dzela krzcziczela boszicze

Vslisz glosi naplen misli czlowecze

Slisz modlitwo yosz nosimi

A dacz raczi gegosz prosimi

a naswecze zbozni pobith

posziwocze raski pzbith ky'eleyson

Il. [PIESN WIELKANOCNA].

Nasz dla wstal zmarthwich syn bozy
werzisz wtho czlowecze zbozny

ysz przesztrud bog swoy lud odyal dyab!ey strozey
Przidal nam sdrowa vecznego

starostp scowal pkelnego

zmercz podyal swpomonal czloweka pirwego
Jensze trudi czirpal zawerne

yescze bil neprzespal zazmerne

alis sam bog zmarthwich wstal

Adame thi bozi kmeczw

thi syedzysz wboga weczw

domeszczisz thwe dzeczi gdzesz krolwya angely.
Thegosznasz domesczisz iezu xpe mili
bichom stoba bili

gdzeszie nam radwya swe nebeszke sily
Bila radosczy bila milosczy bilo vidzene
thworcza angelszke beszkoncza

thwezsze nam swidzalo dyable potampene
Ny szrebrem ny szlothem

nasz diablu othkwpil

szwa moycza zastapil.

IIl. [PIESN PASYJNA].

Czebye dla czlowecze dal bog przeklocz szobe
rancze nodze obe
kry swantha sla zboga nasbawene thobe



11.

12,

13.

74.

12a.

13a.

13b.

13c.

13d.

13e.

Werzisz wtho czlowecze iz iezucristh prawi

" czirpal zanasz rani

swa swantho crew przelal zanasz crzesczyani

Odwszy ogrzeyszne sam bog peczo yma
dyablw yo odthima
gdzetho sam krolwye xobyo przyma

Maria dzewicze p[ro]smy sinka thwego
krola nebyeszkego
haza nasz hwchowa othewszego szlego

Amen [amen amen amen amen amen
amen] tako bogday
bichom szly swyczczy wray.

IV. [LUZNE ZWROTKI].

Jusz nam czasz godzyna grzechow szy kayaczy
bogu chwala daczy

szewszemy sylami boga milovaczy
(rp. warszawski z XV w. i inne précz krak. II).

O swyathy voczyesze vbogasz wezesze
prosz sza nasz gospodna
panny marey syna

(rp. warszawski z XV w.).
Swyantha Katharzyna thy yesz bogu mila
prosz sza nasz gospodna
panny mariey syna

(rp. warszawski z XV w.).
Szwathy stanislawye thysz v boga w szlawye
prosz za nasz gospodna
panny mariey syna

(rp. czestochowski z XV w.).

Swiethi FFlorianie nasz mili patronie
pros za nami gospodna
paniei mariei syna. .
(rp. krakowski Il z p. pol. XVI w.).
Zakonniku S. Ffranciszku pokorni
przez thve S. rany

vspomosz krzescziani
(tamze)



13f. Matko Klaro S. u boga za vzieta
pros za nami gospodna
paniei mariei sina

(tamze)
13g. Vssithki S. pani prosczie S. Anni
bi za nami prosila
panni mariei sina. (tamze)

13h. Wszysczy szwyaczy przosczye nam grzesnim spomosczie
bysmy svamy bydlily
vyecznye boga chwalily

E(rp. warszawski z XV w. i inne précz krak. II i sandomierskiego)

13i. Poprzosmych yusz boga sza krola polskiego
y sza dzyakky gyego
aby ye bog vchowal ode wschego slego.

(rp. warszawski z. w. XV).

Nadto notujemy tu. jeszcze trzy zwrotki, a mianowicie
zam. 13i zaraz po zwrotce 13 czytamy w rp. czestochow-
skim:

Maria dzyewycze proszy synq thwego

za krola polszkyego

y za bratha yego krola wagyerszkyego

a za krolowa zophia przesznye nam vczyeszngq.

Wreszcie w rp. krak. IIl z p. pol. XVI w. zwrotka o $w.
Stanislawie umieszczona bezposrednio po zwrotce zwréco~
nej do Matki Boskiej (Maria dzeviczo...) brzmi:

Svieti Stanislavie nasz mili pathronie
proszq cziebie polianie
modl! sie bogu za nie.

Po tem nastepuje zwrotka o $w. Wojciechu:

Biskup S. Voiczech vzial do Polski pospiech
.+.<... nievierni prusowie
zabili go przi sobie.

Wszystkie te ,luzne zwrotki” przedrukowaliémy z tek-
stu, umieszczonego przez M. Bobowskiego w Rozprawach
Wydzialu filolog. Akademji Umiejetnosci t. XIX w Krakowie
z 1893.



Tekst z rekopisu krakowskiego Nr. 408.
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OBJASNIENIA
. PIESN BOGURODZICA.

W dzisiejszej transkrypcji po poprawieniu oczywistych
bledéw rekopisu pierwsza zwrotke czytamy:

1. Bogu rodzica, dziewica, Bogiem slawiena Maryja!

U twego syna, gospodzina, matko zwolena Maryja,
Zyszczy nam, spusci nam.
Kiryjelejzon.

Jest to zwrotka tréjdzielna: jej cze§é pierwsza stano-
wi wiersz pierwszy, druga — drugi, do pierwszego podobny,
jakkolwiek pierwszy liczy ‘16 zglosek, a drugi ma ich 17,
wiec o jedna wiecej. Cze$é trzecia zwrotki stanowi ina~
czej zbudowany wiersz frzeci wraz z przy$piewem czyli
refrenem: kiryjelejzon.

Podobienstwo budowy wiersza pierwszego i drugiego .
polega nietylko na prawie jednakowej liczbie zglosek, ale
. takze na kunsztownem rozlozeniu ryméw, ndedzy ktéremi
w kazdym wierszu sa dwa wewnetrzne (Bogurodzica - dzie-
wica; u twego syna - gospodzina) a dalej podwéjne rymy
koncowe (stawiena - zwolena; Maryja - Maryja). Natomiast
wiersz trzeci, stanowiacy trzecia cze$é zwrotki, dzieli sie
na dwie rymujace -z soba poléwki z rymami meskiemi (jed-
nozgloskowemi) na ogélw érednich wiekach nie uzywanemi.

Bogu rodzica jest wyrazeniem dwuwyrazowem,
albo tez wyrazem zlozonym tego typu, ktéry nazywamy zro-~
. stem, gdyz mamy tu niejako zroéniecie sie dwu samo~
dzielnych wyrazéw zwigzanych skladniowo: Bogu rodzica.
Forma Bogu jast celownikiem uzytym w znaczeniu dopel-
niacza, co zwlaszcza czesto zachodzilo przy rzeczownikach,
oznaczajacych pokrewienstwo; méwimy i dzi§ on mu jest
bratem, wyrazamy si¢ o kimé: psubrat, a wiec takze uzy-
wamy w tych polaczeniach celownika. Wyraz Bogurodzica
~ zmienil si¢ potem na Bogarodzica t. j. nastgpila w pierw-
szej jego czesSci wymiana celownika na bardziej w tych
razach uzywany dopelniacz. Poza tekstem krakowskim
I a takze Il wszystkie inne teksty maja forme Bogarodzica.

Wyraz ten nie jest czysto polskiego pochodzenia i nie
moze byé starszym nad okres chrzescijaristwa w Polsce;
bardzo byé moze, iz przyszedl do nas z Czech razem
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z chrzedcijanistwem. Po czesku brzmial on bohorodice, co
odpowiada wyrazowi starocerkiewno-stowianskiemu bogoro-
dica, a ten znowu jest tlumaczeniem greckiego veotizog;
stcst. bogorodica najwcze$niej wystepuje w rekopisie Su-~
praslskim z w. Xl, czeski wyraz bohorodice znajdujemy w pa-
ru tekstach z w. XIV, wreszcie forma polska poza piesnia
' tu omawiang trafia si¢ tylko w Modlitwach Wactawa
z korica w. XV, ale tu bardziej zblizona do czeskiej i sta~
rocerkiewno-stowianskiej brzmi Bogorodzica. Wobec tego
wszystkiego przypuszczaé mozna, ze autor piesni wzér sta~
roslowiarisko-czeski nieco zmienil wedlug wlasnego poczu~
cia jezykowego, zastepujac pierwsza czesé bogo - przez
forme celownika bogu, wskutek czego hynajmnicj nie na-
ruszyl znaczenia calego wyrazu.

Czesé druga tego wyrazu: ~rodzica uzywa sie jako
wyraz oddzielny i nie jest rodzajem zenskim do meskiego
rodzic. Stwierdzaja to zestawienia z innemi jezykami slo-
wianskiemi a zwlaszcza ze starocerkiewno ~slowiariskim
i ruskim: polskie Bogurodzica, stcsl. bogorodica i r. bogo-
rodica maja jednakowo brzmiace zakonczenie ~ ica; natomiast .
polskiemu rodzic odpowiada ruskie rodicz i gdyby$my go
znalezli w jakim tekscie starocerkiewno-slowiariskim, mialby
on tam forme rodiSth, Oba te wyrazy réznily sie tez
znaczeniem: rodzica to ,matka”, natomiast rodzic znaczyl
sczionek rodu”, ,krewny”; od wyrazéw na-ic nigdy nie
tworzono zeriskich przez dodanie przyrostku - @, raczej do-
dawano przyrostek - ka, a wiec: dziedzic, dziedziczka, ro-
dzic, rodziczka. Starocerkiewno~slowianiski wyraz bogoro-
dica utworzono na wzér takich, jak dziewica, co powstalo
z pierwotniejszej formy dziewika.

Dziewica wyraz pochodny od dziewa z przyrostkiem
- ica, dawniej~ika, gdzie - k~odmienilo sie na - ¢ - pod
‘wplywem poprzedzajgcej migkkiej samogloski~i-. Bogu-
rodzica dziewica—to formy mianownika, uzytego w znacze-
niu wolacza; wlasciwy wolacz brzmial Bogurodzice dziewi-
ce na miejscu przypuszczalnej pierwotnej formy bogurodzi-
ko dziewiko, ktérej nie znamy zabytkéw i tylko ja odtwa-
rzamy teoretycznie. :

Bogiem slawiena: narzednik osoby dzialajacej
(gléwnego czynnika) przy czasowniku w stronie biernej byt
zwyklym zwrotem nasladowanym z taciny: od Boga stawiona—
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a Deo celebrata, a w. koticu dzisiejszemu sposobowi -mé-~
wienia: przez Boga stawiona. W pie$ni zamiast stawiona
czytamy: stawiena, co niektérym dalo powéd do twierdze-~
nia, ze mamy tutaj, jak réwniez w formie z nastepnego
wiersza: zwolena wplyw jezyka czeskiego. Jednakze dodé
czesto i w pézniejszych zabytkach polskich trafiaja si¢ for~
my, gdzie ~ e - nic wymienia sie na-~o-lub-a -~ przed
nastepujaca spélgloska przedniojezykowo ~ zebowa twarda;
to tez dzi$ na formy: sfawiena, zwolena powszechnie za-
patruja sie, jako na twory czysto polskie.

Wyzej okreéliliémy wyrazenie: Bogiem slawiena jako
przez Boga stawiona, znaczenie to jednak wydaje si¢ dziw~
nem. W staropolszczyZnie spotykamy wyrazenie z czasow~
nikiem dokonanym, ze Bég wyslawil' imi¢ swoje, to znaczy,
okryl je chwala (Jan 12,28), co Wujek tlumaczy przez cza-
sownik uwielbi¢; ale zeby Bég stawil kogo$ lub cod t. j.
trudzil si¢ jego wyslawianiem, tego nigdzie nie spotykamy.
To tez wydaje sie slusznem przypuszczenie prof. Jagiéa,
ze wyrazenie Bogiem slfawiena jest zmodyfikowana forma
przymiotnika bogosfawiona, ktéry znowu jest modyfikacjg
znanej i dzi$ formy blogostawiona. Znéw tutaj przez irédlo
czeskie i staroslowianskie dochodzimy do zrédla pierwot-
nego, greckiego: svhoysiv =  dobrorzeczyé” (por. zlorzeczy¢)
w jezyku starocerkiewno-~slowianskim oddano przez blago-
sloviti z czego urobiono imiesléw bierny: blagoslovena; na
gruncie czeskim ze sloviti — ,,méwi¢,” zrobiono slaviti, wsku-
tek czego powstala forma blahoslavena z sensem niejasnym
»dobrze slawiona” zam. ,dobrze nazywana”; to znéw prze-~
niesiono na grunt polski jako bfogostawiona. Tu jednak
blogo mialo tez znaczenie ,pomyslnie,” szczedliwie”, przez
co wyraz zlozony blogostawiona wydawal sie jeszcze dziw-
niejszym 1 trudno zrozumialym, zastepowano go wigc przez
bogostawiona—,stawiona u Boga” albo ,przezBoga”. Ten
nowotwér, znajdujacy sie np. w tekscie psalterza Flo-
rjafiskiego, widaé byl znany autorowi pieéni, ktéry —jak
si¢ zdaje —nie lubi! zlozen i wolal je zastepowaé przez
zrosty lub- wyrazenia syntaktyczne; podobnie wiec jak Bogu
rodzica (zam. Bogorodzica) powstato Bogiem stawiona zam.
bogostawiona.

Maryja nie jest forma ludowa, taka bowiem byla
forma Marza znana i z niektérych zabytkéw staropolskich
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(Cyzjojanus z pocz. XV wieku (por. Los. Poczatki
pismiennictwa polskiego str. 468) i w nazwach
miejscowosci np. dzisiejsza nazwa wsi Swiefomarz brzmia-
la w w. XV Swieta Marza. Dzisiejsze ludowe Maryja za-
stapilo miejsce dawnej Marzy pod wplywem koscielno-ta-
cinskiego wymawiania tego imienia.

Gospodzina zapewne juz jest forma zmieniona
przez przepisywaczy, gdyz w zabytkach dawnych, mianowi-
cie w psalterzu Florjarnskim rzeczownik ten odmie-
nia sie tak: gospodzin, gospodna, gospodnu i t. d. Gdyby
zastapié forme nowsza gospodzina przez starsza, prawdo-
podobnie uzyta przez autora pies$ni, wtedy oba pierwsze
wiersze mialyby réwno po 16 zglosek; nate zmiane pozwala
tez i system $redniowiecznego rymowania, gdyz wtedy na-
réwni z rymami uzywano asonanséw, a wlasnie asonansem
jest zgodno$§¢ diwiekowa form: syna — gospodna. Przy
uzyciu formy gospodna oba pierwsze wiersze dadza sie czy~
ta¢, jako heksametry:

Bogu ro|dzica dzie|wica || Bogiem sla|lwiena Malryja!

U twego | syna go|spodna || matko zwo|lena Maj|ryja.

Gospodzin= ,pan”, ,gospodarz” jest forma po-
chodna od dawniejszego wyrazu zlozonego gos-podz, zna~
nego z jezyka stcstow. gospodb, a wyraz ten zestawiaja
z sanskryckim dzaspati, majacem toz samo znaczenie co
gospodzin; jesli ta etymologja, jest uzasadniona, to wyraz
ten siegalby praarjoeuropejskiej starozytnosci i oznaczalby
pierwotnie: ,pan zapaséw zywno$ci”. W pieéni gospodzin
ma juz znaczenie to samo, co w psalterzu Flarjan~
skim: ,pan”, ,wladca”.

Zwolena, imiestéw bierny od czasownika zwoli¢ —
»wybraé¢”, a wiec tutaj ,matko wybrana”. Wyraz tow pol-
szczyznie rzadki, za to zwykly w jezyku staroczeskim, mo-
ze stamtad zapozyczony.

Zyszczy: 2 osoba liczby pojedynczej trybu rozka~
zujgcego od czasownika zyskaé uzytego wtem samem chy-
ba znaczeniu, co dzisiaj. Odmienial si¢ on w_czasie te-
razniejszym: zyszcze, zyszczesz, zyszcze i t. d., a w trybie
rozkazujagcym dla 2 i 3 osoby l. pol. byla forma: zyszczy
lub zyszcz po zniknieciu koricowej samogloski, co nastapi-
lo moze w poczatkach w. XIll, ale przez dluzszy czas jesz-
cze formy si¢ mieszaly jak w naszej piesni, gdzie mamy



w pierwszej zwrotce: zyszczy, spusci, w drugiej za$ juz
nowe formy: uslysz, stysz obok raczy (zam. racz).

Spusci, blednie zapisane w rekopisie, ma najpraw-
dopodobniej to samo znaczenie, co dzisiejsze spus¢ (z gé-
ry na dél), zeslij. : ;

Dlatego o znaczeniu wyrazéw zyszczy, spusci méwimy
z pewnemi zastrzezeniami, ze sens dwu wierszy, przez nas
rozbieranych, niezupelnie jest jasny. Jezeli weZzmiemy pod
uwage sam tylko wiersz drugi, to w nim poczatkowe V wy-
da si¢ zbytecznem; lepiej by brzmialo: twego syna gospo-
dzina (gospodna) matko zwolena Maryja. Istotnie tez nie~
ktérzy badacze tej piesni twierdzili, ze ono V nie
nalezy do tekstu wiersza, a mianowicie dowodzili, ze w zwrot-~
kach tr6jdzielnych oznaczano specjalnemi nazwami czesé
kazda, z ktérych dwie pierwsze (podobne) nazywaly sie
versus, a trzecia nosila nazwe repetitio lub responsio; pisa-
no przeto na poczatku czeséci pierwszej V., tak samo na
poczatku czesci drugiej V. i na poczatku trzeciej R. Przez
nieuwage kopisty przy wierszach drugich obu zwrotek owo
taciniskie V. dostalo sie do tekstu polskiego i stad w wier-~
szu drugim zwrotki pierwszej znalazlo sie Ufwego zam.
twego, a w wierszy drugim zwrotki drugiej Uslysz zam.
slysz. Objasnienie to jednak wydaje si¢ sztucznem. To
prawda, ze w wierszu drugim zwrotki pierwszej, wzietym
jako calo$é, poczatkowe Ugjest zbyteczne, ale wymaga go
sens wiersza trzeciego: zyszczy u twego syna. Jednak to
nie rozwiazuje zagadki, gdyz 1) matko zwolena wymaga
blizszego okreslenia, a tem moze byé tylko twego syna,
nie: u twego syna; 2) wyrazenie: u twego syna zyszczy
nie daje zupelnego sensu z powodu braku przedmiotu, kté~
rego tez niema przy spusci. Chybaby przypusci¢ ze w je~
zyku staropolskim zyska¢ uzywano bez przedmiotu, w zna~
czeniu ,zdobyé zysk”, ,uzyskaé co§ pomyslnego”, mogli-
bysmy wtedy te wiersze z bieda wyja$nié w tym sensie:
»u twego slyna, gospodzina, matko wybrana,
uzyskaj nam- pomyélnoéé i spusé (ja) nam (na
ziemie)” '),

1) w dwu rekopisach z polowy wieku XVI, mianowicie u Ma-
teusza z Koscianaiw Krakowskim IIl czytamy: zyszczy
nam spust winam, t. j. ,odpuszczenie win” (winam celownik zam.
dopelniacza), ale ta lekcja musi byé wymyslem XVI wieku, gdyz
nigdzie wiecej nie spotykamy wyrazéw spust w znaczeniu ,odpust”
»odpuszczenie”, ani spusci¢ w znacz. ,odpuscié”, ,przebaczyé”.



Wypowiadano jeszcze jedno przypuszczenie, ze poszu-~
kiwany przez nas przedmiot blizszy do czasownikéw: zyszczy,
spusci ukrywa sie w kiryjelejzon. BAle po pierwsze, ten
sam wyraz powtarza si¢ jako przy$piew na koncu zwrotki
drugiej i nie stoi w zadnym z nig zwiazku skfadniowym,
a po wtére, greckie #vpis Ehetsov znaczy: ,panie, zmiluj sie”,
a przeto si¢ nie nadaje na przedmiot jakiej$ czynno$ci.

Ten przys$piew jest tu wywolany wspomnieniem o sta~
rozytnym zwyczaju ludowym. MéwiliSmy, Ze w dawnych
czasach lud zadnych pieéni poboznych nie znal; mamy na
to $wiadectwo historyczne, ze zamiast $piewaé piesn wy-~
krzykiwal tylko kierlesz! to jest spolszczone kiryjelejzon
yRuska kronika opowiada — pisze Briickner w Literaturze
religijnej I str. 159 —o spotkaniu sie hufcéw polskich
z ruskiemi r. 1248, gdy Daniel ujrzal Lachéw, krzepko na-
stepujacych na (brata) Wasilka kerlesz $piewajacych.

L}

2. Twego dziela krzciciela, bozycze,
Uslysz glosy, napeln mysli czlowiecze.
Slysz modlitwe, jaz nosimy,
A daé raczy, jegoz prosimy,
A na Swiecie zbozny pobyt,
Po zywocie rajski erehyt.
iryjelejzon.

I ta zwrotka jest tréjdzielna: pierwsza czes$é jej sta~
nowi wiersz pierwszy, druga-—drugi. Sa do siebie po~
dobne, bo maja prawie jednakowa liczbe zglosek (10 i 11),
a w $redniowieczu wierszopisarze pozwalali sobie doéé cze-
sto na to, aby wiersze, ktére mialy byé do siebie podobne,
r6znily sie w rozmiarze jedna lub nawet dwiema zgloskami.-
W obu tez tych wierszach rozloZenie ryméw jest jednako-
we: kazdy z nich ma dwa rymy wewnetrzne: rym wlasciwy
(dziela — krzciciela) i asonans (glosy — my$li); oba tez ma-
ja wspélny rym koncowy (bozycze — czlowiecze). Czesé
trzeciag zwrotki stanowig cztery wiersze 8-zgloskowe parzy-
sto rymowane; jeden z nich tylko (drugi) ma 9 zglosek,
co znowu moze byé niedopatrzeniem wierszopisarza, albo
bledem przepisywacza, ktéry zam. nowszej formy rozkazni-
ka racz (por. uslysz, slysz) napisal starsza forme raczy;
wiersz ten w poprawnej formie moznaby tak odtworzyé:

A daé racz, jegoz prosimy.



Dziela jest bardzo dawng forma przyimka dla
i w zadnym innym zabytku staropolskim si¢ nie powtarza;
forme te starozytna znamy z innych jezykéw slowianskich,
a przedewszystkiem ze starocerkiewno-slowianskiego, gdzie
ma takie samo znaczenie, jak i w naszej piesni: ,dla” ,ze
wzgledu na” i stawia sie zawsze po rzeczowniku tak samo,
jak lac. causa lub gratia, gr. ®veno,

Krzciciel a: niewatpliwie mowa tu o $w. Janie Chrzci-
cielu. Naglosowe k- i ch- w staropolszczyznie w tym i te-
mu podobnych wyrazach tak samo si¢ miesza, jak w dzi-
siejszych gwarach ludowych: chrzcié — krzci¢, chrzescija-
nin — krzescijanin, Chrystus — Krystus.

Bozycze, wolacz od zdrobnialego rzeczownika bo-~
zyk = ,maly Bég”, ,dzieciatko Jezus”; dzié powiedzieli-
byémy bozyku, ale w pieéni wystepuje forma pierwotna,
podobna do dzi§ uzywanych Boze! czlowiecze! Niektérzy
dowodza, ze forma bozycze pochodzi od rzeczownika bo~
zyc w znaczeniu ,syn bozy”, jak panic— ,syn pana”, kré-
lewic — ,syn kréla”, dziedzic — ,potomek dziada” i t. d.
Wszystkie jednak te rzeczowniki na~ic od najdawniejszych
czaséw tworzyly wolacze na ~ u: panicu, krélewicu, dzie-
dzicu, wiec tak samo, jak jest i dzisiaj. Prawda, ze pod
wplywem takich form jak: ojcze, chlopcze (te sa formy
odwiecznie prawidlowe) tworzono tez niekiedy przez ana~
logje wolacze: panicze, krolewicze, ale to zdarzalo sig,
o ile z zabytké6w mozna sadzié, nie wczesniej, jak w wie-~
ku XIV na gruncie czeskim, a w Polsce moze nawet péz-~
niej (najdawniejszy przyklad: panicze Biernacie, krétki do-
pisek w rp. z konica w. XIV, co nie dowodzi, zebyten do-
pisek nie mial byé pézniejszym). Wyraz bozyc znaleziono
w rekopisach chorwackich.

Uslysz i napeln przedstawiaja nowe formy rozkaznika
zam. dawniejszych uslyszy, napeini. W staropolszczyznie
napelni¢ znaczylo to samo, co dzi$, ale takze i ,spelnié”;
myéli mialo tez znaczenie: ,zamiary”, ,checi”, tak wigc
tlumaczymy dwa pierwsze wiersze drugiej zwrotki: ,Z e
wzgledu na twego chrzciciela, boskie dzie-
ciatko, uslysz glosy i speln pragnienia ludzkie”.

Stysz= ,,sludhaj " wysluchaj”; jaz=,ktéra”; noz

simy= ,zanosimy”; raczy= ,racz”; jeg oz = ,cze q;:p’?-‘-""“ Sz,
wszystko wiec w jezyku dzisiejszym brzmialoby: ,wyslyGhaj &
. & 4 @‘-’f
b0 %
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modlitwe, ktéra (przed ciebie) zanosimy, a racz daé (to),
o co (cie) prosimy”. Dalej nastepuje wyluszczenie présb:
na $§wiecie t. j. tutaj na ziemi; zbozny w jezyku sta~
ropolskim znaczylo ,obfity w zboze” t. j. w bogactwo za-
sobéw zywnosci: ,racz nam daé¢ na ziemi pobyt przy obfi-
tych zasobach”, t. j. pomysny, szczedliwy; po zywocie=
»po skoriczeniu zycia” t. j. po $mierci, na tamtym $wiecie
rajski przebyt=— ,przebywanie w raju”. Niektérzy wy~
raz zbozny biora w znaczeniu dzisiejszem: ,pobozny” bo
prosi¢ o szcze$cie i na tyminatamtym $wiecie, to wedlug
prof. Briicknera byloby ,dwa grzyby w barszczu” wbrew
pogladom $redniowiecznym, domagajgcym si¢ zaslugi dla
uzyskania zbawienia. Ale po pierwsze, wyraz zbozny w zna~
czeniu ,pobozny” bylby czechizmem, bo wlaénie to zna-
czenie z Czech do nas przyszlo, a prof. Briickner w piesni
Bogurodzica wszelkie wplywy czeskie odrzuca. Powtére
i w érednich wiekach modlono sie tak, jak dzi§ sie ludzie
modla: o szcze$cie w tem zyciu i o zbawienie po $mierci:
najstarsza pieér czeska koscielna zawiera prosby, by Chry~
stus dal ludziom Zzywno$é i pokdj na ziemi, i zeby ich
zbawil (po $mierci); réwniez jedno z kazan Gniei-
niefiskich (z korica w. XIV) zamyka si¢ prosha, aby
Chrystus ,raczyl nas siego dnia i siego rokuwe zdrowi,
w wiesieli dopu$cié, abychom my milemu Chrystu~
sowi sluzyli, jakobychom potem krélestwo niebieskie
otrzymali”.

Zamyka zwrotke ten sam przy$piew, ktéry konczy
zwrotke pierwsza kiryjelejzon.

. PIESN WIELKANOCNA

WezZmiemy najpierw pod uwage pierwsze cztery zwrotki:

3. Nas dla wstal z martwych syn bozy,
Wierzyz w to czlowiecze zbozny
Iz przez trud Bog swoj lud odjal djablej strozej.

4. Przydal nam zdrowia wiecznego,
Staroste skowal pkielnego,
mieré podjal, wspomional czlowieka pirwego.
5. Jenze trudy cirpial zawiernie,

Jeszcze byl nie przespial zasmiernie,
Aliz sam Bog z martwych wstal,
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6. Adamie, ty bozy kmieciu,
Ty siedzisz u Boga w wiecu
Domiesciz twe dzieci, gdzie kroluja angieli.

W piesni poprzedniej Bogurodzica znalezliémy
obie skladajace ja zwrotki podobne przez system ich bu-~
dowy: obie sa tréjdzielne i w obu pierwsze dwie czesci
(w tym razie dwa pierwsze wiersze) sa podobnie zbudo-
wane, gdyz obie pary wierszy précz ryméw koricowych
majg tez rymy wewnetrzne. Zwrotka tr6jdzielna nie byla
jedyna forma sredniowieczna: byly tez inne typy. W Piesni
- wielkanocnej w pierwszych czterech zwrotkach mozna
tez odnalezé zasade tr6jdzielnosci: Pierwszy V. sklada sie
tu z jednego wiersza 8-zgloskowego, drugi V. jest takiz
sam i z poprzednim rymuje, natomiast R, przedstawia typ
inny i to niestaly: w pierwszych dwu zwrotkach wiersze
zaczynaja sie¢ od czlonéw 3-zgloskowych rymujacych z so~
ba (iz przez trud Bog swoj lud; $mieré podjgl, wspomio~
ngt), po ktérych nastepuje czlon 6-zgloskowy, rymujacy
z obu wierszami poprzedniemi: (bozy—zbozny—strozej zam.
strozy; wiecznego—pkielnego—pirwego); w nastepnych dwu
zwrotkach juz ten typ nie zostal wytrzymany: Aliz sam Bog
z martwych wstal juz nie ma ani ryméw wewnetrznych, ani
wytrzymanego rytmu, ani wreszcie rymu koficowego; do-
miesciz twe dzieci, gdzie krolujq angieli ma rymy wewnetrzne
(asonans, zwlaszcza jeéli przyjmiemy forme domiesci zam.
domie$ciz—dzieci), i pierwsze dwa czlony 3-zgloskowe, ale
«czlon trzeci ma zglosek 7 zam. 6-ciu i nie rymuje z po-
przedniemi wierszami. Jezeliby przyjaé, ze zwrotka 5
(Jenze trudy) zostala (zapewne przez przepisywacza) ze-~
psuta rytmicznie, to badZ co badz we wszystkich'tych czte-~
rech zwrotkach mieliby$my typ wersyfikacyjny bardzo zbli-
zony. Inna cecha wspé6lng tych zwrotek, to przeniesienie
stosunkéw ziemskich, mianowicie polskich, na niebieskie:
djabel wykonywal stréze nad ludzmi i byl starostq piekiel-~
nym, a kmie¢ Adam zasiada w wiecu u Boga. Te cztery
zwrotki w zupelnosciby wystarczaly, zeby je za cala piesn
uznaé.

Zwrotka nastepna, :
7. Tegoz nas domiesciz, Jezu Chryste mily,
Bychom z toba bylj, =
Gdzie sie nam raduja szwe niebieskie sily



ma inny typ wersyfikacyjny, podobny -do typu, uzytego
w piesni pasyjnej; poniewaz za$§ we wszystkich rekopisach
précz rekopisu krakowskiego Il zwrotka ta wystepuje przed
ostatnia zwrotka: Amen, amen, amen, a w rekopisie san~
domierskim tez poza obrebem zwrotek, ktére moznaby za~
liczy¢ do piesni wielkanocnej, przeto mozliwem jest przy-
puszczenie, ze zwrotka Tegoz nas domiesciz w rp. krak. Il
zostala blednie przeniesiona na miejsce niewlasciwe. Jed-
nak zaznaczy¢ trzeba, ze jedynie tutaj tylko sens jej laczy
siec w sposéb naturalny i logiczny ze zwrotka 6-ta, ktéra
sie koriczy wezwaniem do Adama: Domiesciz twe dzieci,
gdzie krolujq angieli, nastgpna za$ ciagnie dalej; Tegoz
nas domiesciz. Z zadna inna zwrotka w tak naturalny spo~
s6b zwrotki tej zlaczy¢ nie mozna.

Dalsze zwrotki przedstawiaja nowe trudnosci: zwrotka
6-a i 7-a proszace o domieszczenie t. j. ,dopuszczenie”
do nieba maja wyrazny charakter zwrotek koncowych; kaz-
de tez kazanie z XllII lub XIV w. koriczylo si¢ prosba o ,do-
mieszczenie do nieba”, a w piesniach, jak i w kazaniach,
byla to prosba ostatnia, w tym razie zwré6cona do Adama,
a potem, jakby dla pewnosci wiekszej, do Chrystusa. Tym~
czasem ida jeszcze dalsze zwrotki, ktére ze wzgledu na
sens swéj mogly by raczej staé na poczatku lub w $rodku
pieéni, a juz najmniej na koricu:

8. Byla radosé, byla milosé, bylo widzenie

Tworca angielskie bez konca,
Tué sie nam zwidzialo djable potepienie 1)

9. Ni srebrem, ni zlotem
Nas djablu odkupil,
Swa moca zastapil.

Ze wzgledu na tre$€ zwrotka 8-a powinnaby raczej
nastepowaé po S5-ej, mianowicie po slowach: aliz sam Bog
z martwych wstal, gdyz wtedy byla radosé... Do takiego
przeniesienia jednak tej zwrotki na inne miejsce nie mamy
zadnej podstawy w rekopisach. Moze wigc jest to zwrotka,
majaca ulatwi¢ przejscie od piesni wielkanocnej do pasyj~
nej, a juz wyrazny taki charakter przejécia ma zwrotka 9-a.

1) Zwrotka ta bylaby wersyfikacyjnie lepiej zbudowana, gdyby
opusci¢ trzecie bylo:
Byla rado$é, byla milosé, widzenie tworca
Angielskie bez korca,
Tuc sie nam zwidzialo djable potepienie.



Pod wzgledem jezykowym piesn ta na ogél jest lat~
wiejsza do objasnienia niz wlasciwa piesn Bogurodzica,
ale i tutaj trafiaja sie miejsca niezupelnie jasne.

Nas dla forma nowsza, bo juz nie nas dziela, ale
jeszcze nie dla nas, a wiec wskazuje ona na wiek nie XIII,
lecz moze na pierwsza polowe XIV. Wstal z martwych,
dzi$§ juz ustalony typ czasownika zlozonego zmartwychwstal.
Syn bozy, moglibySmy tu oczekiwaé¢ wyrazu bozye, gdyby
ten istnial w polszczyznie; natomiast nie mégl tu byé uzy-
ty bozyk, bo jest mowa o zmartwychwstaniu Chrystusa,
ukrzyzowanego w wieku meskim. Wierzyz znéw roz-~
kaznik w starszej formie, uzywanej jeszcze w w. XV obok
formy nowszej, ktéra musiala brzmieé tak samo, jak dzis:
wierzze. Czlowiecze, dawna forma wolacza, zachowana i do
dzisiaj obok nowszej formy czfowieku. Zbozny juz tutaj
z pewnosciag w znaczeniu ,bogobojny?, ,pobozny”. Trud =
smeka”. Przez trud kopista napisal prze trud, ale zro~
bil odnosénik i dodal na boku ‘sz. Odjal= ,odebral”.
Djablej strozej celownik od djabla stroza; pierwotna
forma polska bylo: djablej strozy, ale formy rzeczownikowe
(tej odmiany rzeczownikéw t. j. tematéw na-a z poprze-
dzajaca miekka lub stwardniala spélgloska) na-ej, wywo-
Yane dazeniem do wyréwnania ich z przymiotnikowemi,
znajdujemy w w. XIV' (psalterz Florjanski). Rym
tez raczej przemawia za tem, ze autor piesni napisal stro-
2y, Strozd (z pochylonem -a koricowem) od najdawniejszych
czaséw w Polsce oznaczala obowiazek poddanych pilnowa-
nia dobra pariskiego; autor piesni robi tu pierwsze poréw-
nanie instytucyj spolecznych polskich z wyobrazanemi przez
siebie instytucjami niebieskiemi: djabli, poddani Boga, mieli
sobie powierzony obowiazek strézy nad ludZmi, co trwalo
az do Zmartwychwstania.

Przydal nam zdrowia wiecznego t. j.
swzmocnil nas w zdrowiu wiecznem® czyli ,bardziej upew-
nil o zbawieniu”.

Staroste skowal pkielnego: Starosta pkielny
przypomina — jak pisze prof. Briickner — starostéw jeneral-
nych krélewskich, wprowadzonych do Polski za przykladem
Czech przez Wladystawa Eokietka; Lucyper przeto jest tu
nazwany boskim sfarostq jeneralnym, ktéry mial moc (stro-
2¢) nad ludZmi, az do dnia odkupienia, potem za$§ Chrystus
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go skowat t. j. skul, spetal, uczynil nieszkodliwym. Pkielny
od stp. pkiet (= ,pieklo”) r. meskiego; imi¢ to odmienialo
sie tak: pkiel, piekla, piektu i t. d.

Smieré¢ podjal moze byé rozumiane dwojako: albo
ze Chrystus podlegl $mierci, umarl na krzyzu, jako odku-
piciel $wiata, albo tez ze przez swe zmartwychwstanie zwy~
ciezyl émieré, co odpowiada w prefacji wielkanocnej wyra-~
zeniu lacinskiemu: mortem destruxit; istotnie, w innych tez
zabytkach $redniowiecznych mamy podjgé w znaczeniu
supplantare, co stanowi synonim klasycznego everfere
np. Jacobus interpretatur supplantans—podeymuyoczy vel
supplantator—podymecza ok. r. 1420 Rozpr. wydz. filol. Akad.
Um. XXIV, 86. W pseudo-ewangelji Nikodema
czytamy: Christus Dowminus maiestatis suae potentia con-
culcans mortem... attrgxit Adam ad suam divinam gloriam
t. j. zdeptawszy $mieré... wziagl Adama do swej chwaly
boskie;j. ;

Wspomional czlowieka pirwego=— ,wspom~
nial o pierwszym czlowieku” t. j. o Adamie; to znaczy, ze
gdy Chrystus $mieré przezwyciezyl, wtedy zbawil Adama;
forma wspomiongé, nie jest pierwotna, dawniej bylo: wspo-
miengé, wspomigngt. Przed swpomonal jest w rp. pocza-
tek tegoz wyrazu: spo wykreslony.

Zwrotka 5-a méwi o Adamie jenze= ,ktéry” po
$mierci cierpial trudy t.j. ,umartwienia”, meki zawiernie
t. j. ,wiernie”, ,naprawde”, rzeczywiscie”. Mamy inne pa-~
ry przysléwkéw z przyrostkiem za lub bez niego: pewnie—
zapewnie (ob. zapewne), iScie—zaiécie (w stp.), cnie—zacnie,
ledwie—zaledwie i t. d. bez réznicy w znaczeniu, przeto
zawiernie znaczy toz samo, co wiernie—,prawdziwie”, a za-
$miernie znaczy toz samo, co $miernie—,pokornie”.

Jeszcze byl nie przespialzasmiernie: nie~
zupelnie jest jasne: przespieé, znaczy po lacinie prospera-
ri—,zyskaé pomyélny wynik” (pracy, staran, usilowan, tru-
déw), poniewaz za$ aliz znaczy ,az”, ,dopéki nie”, prze~
to wyraz jeszcze musi tu mieé szczegélne znaczenie. Gdy~
by je wzigé w dzisiejszem znaczeniu, stosunek miedzy obu
zdaniami bylby niewyrazny: jeszcze nie uzyskal (Adam)
wyniku pomyslnego swych trudéw, dopéki sam Bég nie
zmartwychwstal. Oczywiscie dzi§ musieliby$my powiedzieé
dopoty zam. jeszcze. Raz w glosach éredniowiecznych mamy
zapisane: necdum—yescze Rozpr. XXIII, 309 ito nas upo-
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waznia do takiej interpretacji calej tej zwrotki: ,Adam
zaiste cierpial trudy, (i) dop6ty pokornie znosil je bez-
owocnie, dopéki sam Bég nie zmartwychwstal”. Cirpieé
jest forma dawniejsza; wymiana ~ ir - na - er ~ dockonywala sie
w ciggu XIV i XV w.,; Smier ¢ tez z dawniejszego Smirc.

Zwrotka 6-a jest modlitwa do zbawionego Adama,
ktéry po zmartwychwstaniu Pariskiem z otchlani przeszedl
do nieba i tam jako kmieé zasiada w radzie u Boga.
Kmieé pochodzi z Yac. comes, comitis, mial wiec znacze~
nie znakomitego urzednika czy tez towarzysza osoby pa-~
nujacej. Z polszczyzny z.powrotem dostal sie do $rednio~
wiecznej taciny jako cmefo, ale ten wyraz juz w najdaw-
niejszych aktach ma znaczenie prostego rolnika; tak wiegc
w pie$ni jest archaizmem. Siedzieé¢ w wiecu=
puczestniczyé w sejmie”; wiece (rzeczownik rodzaju ni~
jakiego, nie wiec, jak méwimy dzisiaj) bylo znacznie star~
sze od sejmu.

Domiedéciz znowu dawna forma rozkaznika, ktérej
odpowiada dzisiejsze domieséze, to znaczy ,doprowadz”
twe dzieci (wszyscy ludzie sa petomstwem Adama wedlug
poje¢ chrzescijariskich) z domys$lnem tam gdzie kréluja
angieli t. j. aniolowie. Greckie dyyshos—  posel” do XV w.
brzmiato jako angiol, stad tez i angielski= ,anielski”.

Nastepuje w rp. krakowskim Il zwrotka 7-a:

Tegoz nas domiesciz Jezu Chryste mily,
Bychom z toba byli,
Gdzie sie nam raduja szwe niebieskie sily.

Ze wzgledu na tre$é swoja zwrotka ta bezposrednio
laczy sie z poprzednia; domie §cié uzywano z dopelnia-
czem miejsca, mozna wiec ostatni wiersz zwrotki 6-ej do-~
pelnié tak: domiesciz twe dzieci (krolestwa niebieskiego),
gdzie krolujg angieli i bezpoérednio potem: Tegoz (t. j. kré~
lestwa niebieskiego) nas domiesciz Jezu Chryste, wiec
mamy tu tylko powtérzenie prosby. Forma xpe jest skréce-
niem greckiem ype t. j. Chryste.

Bychom byli, forma pierwotna, w XVI w. zasta-~
piona przez bychmy byli lub bysmy byli przez wyr6wnanie
do bylismy, robilismy ztozonych z byli jesmy, robili jesmy.

Raduja sie nam t. j. z naszego przybywania,
gdyz przychodzimy (po $mierci do nieba); szwe wskutek
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przestawki zam. wsze, dosé czesto w rekopisach érednio-
wiecznych. Sily z lac. potestates, dominationes, co ozna~
cza archanioléw i anioléw. .

W zwrotce 8-ej i 9-ej orzeczenia stoja w czasie prze-
szlym. Nie majac podstawy do zwigzania tej zwrotki 8-ej
bezpoérednio ze zwrotka 5-a (p. str. 20), moznaby sadzié,
Ze autor utozsamia sie niejako z tymi, ktérzy po zmartwych-
wstaniu Pariskiem zostali z otchlani przeniesieni do nieba,
bo wtedy byloby naturalnem uzycie czasu przeszlego: byla
radosé, bylta mitosé, (w znaczeniu ,laska”), bylo widzenie
tworca bez korica (t.j- ogladanie stworzyciela twarza w twarz
na wieki), ale znéw tu nam troche brézdzi wyraz angielskie,
ktéry chyba przetlumaczymy: na sposéb aniofow t.j. ze du~
sze ludzi zbawionych w ogladaniu Boga zostaly zréwnane
z aniolami.

Tué sie nam zwidzialo (= pokazalo sie naocz-~
nie) djable (t.j. djabléw) potepienie; zaimkowa for-
ma nam dowodzi, jak to dopiero co wspomnielismy, ze
autor przenosi samego siebie w polozenie dusz zbawionych.

W ostatniej zwrotce, stosownie do dawnego sposobu
méwienia, po ni nastepuje czasownik bez przeczenia: dzi$
powiedzieliby$my: nie odkupit nas (Chrystus) u djabla ani
srebrem, ani zlotem; djablu jest celownikiem uzytym
w znaczeniu ablatywnem, wyrazajacem kierunek od czegos.
Zastapil ma tu znaczenie ,zaslonil”, ,obronil” jak
u Skargi: ,Stany, wysokie od $mierci i sadu bozego nie
zastapia” (Linde) a wiec i tutaj dopelni¢é mozna: ,Swa
moca (Chrystus nas od potepienia) zastapil”.

. PIESN PASYJNA.

10. Ciebie dla, czlowiecze, dal Bog przekloé sobie
Rece, nodz: obie,
Kry swieta szla z Boga na zbawienie tobie.

Pod wzgledem wersyfikacyjnym niema tu juz zwrotki
tréjdzielnej, bo choé zwrotki do tej czesci nalezace sa
tréjwierszowe, przecza jednak zasadzie tréjdzielnosci, gdyz
wiersz drugi inaczej jest zbudowany niz pierwszy, ktéry
jest podobny do trzeciego.  Z wyjatkiem ostatniej zwrotki
wszystkie inne maja jednakowa budowe i wspélne rymy
(w zwrotce 11: prawy — rany sa asonansami).
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Ze zwrotka 10-a jest poczatkowa piesni pasyjnej, na
to mamy dwa dowody: 1) od niej zaczyna sie szereg
zwrotek, zbudowanych na pewnej osobnej zasadzie wersy-~
fikacyjnej, a w utworach $redniowiecznych prawie zawsze
typ zwrotek jest utrzymany w mozliwej czystosci na po-~
czatku, i coraz gorzej ku koricowi; 2) zwrotka ta jest wy~
raznem nasladowaniem pierwszej zwrotki wielkanocnej:
Ciebie dla (Nas dla...) i tak samo zwrotka druga tej pieéni
przypomina zwrotke pierwsza wielkanocna: Wierzyz w to,
czlowiecze, (,wierzyz w to, czlowiecze”).

Ciebie dla i czlowiecze p. objasnienia do
zwrotki 3-ej (str. 21) dal = ,pozwolil”; nodze — forma
liczby podwéjnej tak samo, jak rece; kry dawna forma mia-~
nownika liczby poj., tymczasem krew (p. zwrotka 11, wiersz
3-ci) jest dawnym biernikiem; mianownik kry ukazuje sig
jeszoze w poczatkach w. XV, poczem zostal zastapiony
przez krew; dluzej utrzymal sie w uzyciu mianownik imie-~
nia swiekry (do XVI w.), ale potem méwiono juz tylko
$wickra. Z Boga, prof. Briickner poprawia na z boka,
jak jest istotnie w innych rekopisach, ale kieruje si¢ nie
powaga tych rekopiséw, lecz wzgledami dogmatycznemi.
Moze wlasénie te wzgledy przeméwily réwniez i do przepi-
sywaczy XV i XVI w.i wywolaly poprawke boga na boka —
jak sie zdaje — zupelnie niepotrzebna, bo jesli wzgledom
dogmatycznym nie sprzeciwia sie wyrazenie, ze Bég dal
przekl6é sobie rece, nodze obie, to czemuzby nie mozna
bylo poWiedzieé, ze ,kry $wicta szla z Boga?”

11. Wierzyz w to, czlowiecze, iz Jezukryst prawy,
Cirpial za nas rany,
Swa Swieta krew przelal za nas, krzescijany.

Wierzyz p. objasnienie do zw. 3-ej (str. 21). Je-
zukryst zlozenie zamiast Jezus Chrystus; k w Kryst
i w krzescijany p. objasnienie do zwr. 2-ej (str. 17) Prawy
— ,prawdziwy”. Cirpial, o~ir-p. objasn. do zwr. 5-¢j
(str. 23). Krzesécijany biernik liczby mn., potem zasta-
piony przez dopelniacz w zakresie rzeczownikéw meskich
osobowych, ale dopiero od samego korica w. XVI lub po-
czatku XVIL



12. O duszy o grzeszne sam Bog piecza ima,
Djablu ja otjima,
Gdzie to sam kroluje, k sob[ie] jg przy[ilma.

Powtérzenie przyimka przy rzeczowniku i jego przy~
dawce (o duszy o grzeszne) jest do§é czesto uzywane w je-
zyku staropolskim; o grzeszne: formy dopelniacza, celownika
i miejscownika r. z. przymiotnikéw bywaja w staropolszczyz~
nie na-e lub na-~e¢j, pierwotnie biernik sie¢ konczyl na -e,
a celownik i miejscownik na-¢j; tak jest w Kazaniach
éwn-;tokrzysklch

Piecza ima dzi§ powiedzielibySmy: ,ma piecze”,
biernik na ~g¢ maja rzeczowniki zeriskie tematéw na spél~
gloske migkka lub stwardniala, ktérych mianownik koriczyl
si¢ na d (pochylone, $ciesnione); w stp. byla forma dwo-~
jaka: imie¢ lub mieé, a obie te formy wziely poczatek
z pierwotnej stowianskiej bméti. Otjima, wedlug dzisiej~
szej ortografji ofima; przedrostek of wymienial sie na od
poczatkowo tylko przed spélgloskami diwiecznemi (i to
nie plynnemi por. of - reby), wiec méwiono i pisano: oddac
ale oftworzyé, otjaé, ot -imacé = ,odbieraé”, ,odejmowaé”;
z czasem forma od upowszechnila sie i stad dzisiejsze:
odtworzyé, odpieraé, odebraé, odrgbaéit.d. Gdzie to sam
kroluje, pomiedzy sam a kroluje przepisywacz przez
omylke napisal: bog peycza yma, ale si¢ spostrzegl i pod
zbytecznie powtérzonemi wyrazami polozyl szereg kropek
t. j. znak wykreslenia. Dalej napisano: xobyg, go oczy~
wiscie trzeba czytaé. k sobie jq. Przyma trzeba czytaé
przyima (tego rozmiar wiersza wymaga), a znaczy to:
»Przyjmuje”.

13. Maryja dziewice, prosmy synka twego
Krola niebieskiego,
Haza nas huchowa ote wszego zlego.

Dziewice wlasciwa forma wolacza staropol-
skiego rzeczownikéw zernskich na=-a, odmieniajacych sie
wedlug typu tematéw miekkich. W zwrotce 1 (Bogu ro-
dzica dziewica) znalezli$émy zamiast formy biernika forme
mianownika: obie te formy: mianownika i biernika na-e
(dziewica - dziewice) byly wspélczesne sobie (por. Maryja,
nie Maryje, ale dziewice; formy na-o: dziewico Maryjo,
sa pézniejsze. W tekscie pieéni naszejforma dziewico uka~
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zuje si¢ dopiero w rp. krakowskim IIl z pierwszej polowy
w. XVI. Pro$émy: w wyrazie tym uzyto paleograficznego
skrécenia, ktére oznacza zgloske pro; forma rozkaznika tu~
taj razi, gdyz autor zwraca si¢ nie do ludzi, ale do Matki
Boskiej, naturalniejby wigc bylo, gdyby napisal: prosimy-
synka twego; byé moze, iz jest to blad przepisywacza.
Haza i huchowa sa to formy z naglosowym tak zwanym
przydechem k-, odpowiadajace ogélno - polskim: aza, ucho-
wa, czeste zwlaszcza w zabytkach mazowieckich: aza albo
azali ma znaczenie partykuly pytajnej ,czy”, ale tutaj wy-
stepuje jako synonim ,niechaj”, ,aby”. Wszego juz tu-
taj nie szwego, jak w zwrotce 7 (szwe niebieskie sily)
i w nastepnej (szwyccy).

14, Amen [amen amen amen amen amen
Amen] tako bog daj,
Bychom szli szwyccy w raj.

Siedem razy powtérzone amen znajdujemy we wszyst~
kich rekopisach précz krakowskiego Il. ktérego pisarz, nie
dbajac o wymagania melodji, uproscil sobie zadanie, napi~
sawszy tylko raz amen. Tako starsza forma niz tak,
zreszta uzywana i dzisiaj. Bychom forma pierwotna od~
powiadajaca dzisiejszej bysmy, por. objasnienie do zwrotki
7-ej na str. 23. Szli — dzi§ powiedzieliby$my poszli;
w raj = ,do raju” por. w las, w pole i t. p.

IV. LUZNE ZWROTKI.

12. Juz nam czas, godzina, grzechow si[¢] kajaci
Bogu chwale daci’
Ze wszemi silami boga milowaci.

Ta zwrotka znajduje sie¢ we wszystkich rekopisach
z wyjatkiem krakowskiego II, gdzie moze zostala opuszczo-
na przez nieuwage przepisywacza; bylaby to wigc czwarta
zwrotka pieéni pasyjnej. Bezokoliczniki na~-ci dawno
utracily - i koncowe, ale jako przezytki uzywaja si¢ jesz~
cze w wieku XV zwlaszcza w wierszach, gdyz tworza latwe
rymy. Czas, godzina—synonimy;ze wszemi silami
dzi§ méwimy ze wszech sit.
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13a. O, Swiety Wo[jJciesze! u Bogas w uciesze;
ro$ za nas Gospodna,
Panny Mar[yjlej syna
Wojciesze — dawna forma wolacza; u Bogas$
w uciesze dorobione dla rymu, i znaczy: ,przebywasz
w radosci u Boga”. Gospodna jest to ta dawna forma
dopelniacza od gospodzin, o ktérej méwiliSmy na str. 14.

13b. Swieta Katarzyna, ty jes Bogu mila;
Pros za nas Gospodna,
Panny Maryjej syna.
Katarzyna mianownik zam. wolacza, mila jest
asonansem do Katarzyna.

13c. Swicty Stanislawie, tyS u Boga w slawie;
Pro$ za nas Gospodna,
Panny Maryjej Synas

13d. Swiety Floryjanie, nasz mily patronie,
Pros za nami Gospodna,
Paniej Maryjej Syna.
Floryjan w innych zabytkach staropolskich takze Two-
rzyjanem nazywany; patronie ma by¢ asonansem do
Floryjanie. Pro$ za nami to samo co pros za nas.

13e. Zakonniku $wiety Franciszku pokorny,
Przez twe Swiete rany
Wspomoz krzescijany.

W pierwszym wierszu przepisywacz poprzestawial wy~
razy, gdyz powinno byé: Swiety Franciszku, pokomy za-
konniku, wtedy bowiem byloby jakie§ przypomnienie aso-~
nansu Franciszku — zakonniku; $§wiete rany sa to sty~
gmaty $w. Franciszka; za krzedcijany zwykla w owych
czasach forma biernika liczby mnogie;j.

13f. Matko Klaro Swieta, u Boga za wzieta,
Pro$ za nami Gospodna
Paniej Maryjej Syna.
Zapewne zamiast za bylo — jes: u Boga jes wzieta
t. j. masz u Boga znaczenie, jak i dzi§ méwimy o ,wzie-
tosdci” u ludzi.
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13g. Wszystki Swiete panny, proscie $wietej Anny,
By za nami prosila
Panny Maryjej syna.
Wszystki prawidlowa konic6wka zaimkowej deklinacji
(=, wszystkie”) tak samo byly formy: fy, ony, owy (nogi,
glowy) i t. p. Dzisiejsze formy: fe, one, owe sa analogiczne
do zlozonej deklinacji zaimkéw Ilub przymiotnikéw np.
ktére, dobre z dawniejszych form: ktory - je, dobry - je.
Prositla—syna znéw asonans zamiast rymu.

13h, Wszyscy $wigci proécie, nam grzesznym spomozcie
Bysmy z wami bydlili,
Wiecznie Boga chwalili,

Spomozcie dzi§ powiedzielibyémy pomodzcie. By -
smy forma nowa zamiast dawniejszej bychom, ale jeszcze
z twardem ~s-, bo tak wymawiano do korica w XVI i do-
piero potem bysmy. Bydlili = przebywali.

13i. Poprosmyz juz Boga za krola polskiego
I za dziatki jego,
Aby je Bog uchowal ode wszego zlego.

Zwrotka ta, majaca juz inne rozlozenie ryméw, mogla
powstaé za czaséw Kazimierza Jagielloriczyka. Za jej p6z~
nem powstaniem przemawia: poprzosmy[s/ch (z -rz- za-
miast - r-) a jeszcze bardziej nowy zwrot: aby je Bog
uchowal zamiast starszego: aza je Bog uchowa, jak to wi~
dzieliSmy w zwrotce 13.

Z rekopisu czestochowskiego

13a. Maryja dziewice, prosi syna twego
Za krola polskiego, 3
I za brata jego, krola wegierskiego,
A za krolowe Zofija przez nie nam ucieszna.
Prosi stary typ rozkaznika; przez nie zwykla for-
ma stp. biernika 1. mnogiej r. meskiego; ucieszna— ,ktéra
sie cieszymy”. Zwrotka ta ma tre$é dziwna: moze ona sig
odnosié¢ tylko do czaséw Jana Olbrachta i brata jego, Wla-
dyslawa, kréla wegierskiego, t. j. najwczeéniej do r. 1492,
ale wtedy krélowa Zofja, ich babka, nie zyla (zmarla
r. 1461). Powstanie tej zwrotki mozna wytlumaczyé¢ tylko
w ten sposéb, ze byla ona ulozona za'panowania Wlady-



-slawa Warnericzyka, ktérego moze wymieniano w piesni
“jako kréla polskiego i wegierskiego, zamknieto za$ ja wspom~
nieniem o matce jego, krélowej Zofji, przy czem oczywiscie
musialo byé powiedziane: przezeri nam uciesznq; moznaby
‘te zwrotke odtworzyé tak:

Maryja dziewice, prosi syna twego

Za krola polskiego i tez wegierskiego,

A za krolowe Zofijq, przezeii nam ucieszng.

Pézniejszy przerabiacz, z czaséw moze Jana Olbrachta
zmienil stosownie do okolicznosci jednego kréla polskiego
‘i zarazem wegierskiego na dwu, mimo ze zapewne nie bylo
zwyczaju modli¢ sie¢ za braci krélewskich na obcych tro-~
nach (blizszy juz byt Aleksander wielki ksigze litewski),
natomiast nie usunal wzmianki o krélowej Zofji, zmieniw-
szy tylko forme przezer na przez nie.

Zwrotki w rp. krakowskim Ill-m:

Swiety Stanislawie, nasz mily patronie,
Prosza Cie Polanie,
Modl sie Bogu za nie.

Uderza tu tylko uzycie niezwyklego na owe czasy wy~
-razu Polanie, wywolanego rymem.

Biskup $wiety Woiciech wzial do Polski pospiech.
A e L AOES . niewierni Prusowie
Zabili go przy sobie.

Zwrotka ulozona niedbale: wzigl do Polski pospiech,
ma znaczyé, ze $wiety $pieszyl sie przybyé do Polski; da-
“lej brak paru wyrazéw.

Wojciech—poépiech — asonans; w ostatnim,
wierszu niedolezne wyrazenie: przy sobie zam. u siebie
‘t. j. ,w swoim kraju” zostalo wywolane przez cheé znale-~
.zienia jakiego$ asonansu do Prusowie.
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ZAKONCZENIE.

Nazwalismy w tytule Bogurodzice pierwszym pol-
skim hymnem narodowym; czy mieliSmy do tego prawo?
Jest to najdawniejsza piesn religijna polska, ale nie kazda
piesn jest hymnem, a tem bardziej narodowym. Jednak
Bogurodzica ma szczegélne dla nas znaczenie wlasciwie
pod wzgledem narodowym. Od niepamietnych czaséw $pie-
wa ja chérem duchowienstwo u grobu $w. Wojciecha
w Gnieznie, w stolicy prymaséw polskich i przez to samo
juz nabiera ona niezwyklego znaczenia, bo ten S$piew,
uprawiany za czaséw dawnej Rzeczypospolitej Polskiej
przetrwal jej upadek i rozlegal sie pod sklepieniami katedry
gnieznienskiej w czasach najgorszego ucisku niemieckiego
tak samo, jak za kréléw polskich, a i dzi§ po wskrzesze-~
niu Polski trwa niezmiennie dalej. Bogurodzica stala
sie przez to jakby symbolem zywotnos$ci i wieczno$ci Polski.

Ale jest téz inna podstawa do nazwania tej pie$ni
hymnem narodowym: istnieje tradycja, iz przynajmniej od
bitwy pod Grunwaldem rycerstwo polskie idac do boju piesn
te $piewalo, oddajac przez to siebie i losy Polski pod obro-
ne Bozej Rodzicielki; piesn wiec wtedy spelniala to zada-
nie, ktére dzié spelnia melodja hymnu narodowego, a i dzi$
jeszcze, choé w dni uroczysto$ci narodowych rozbrzmie-~
waja w koéciolach naszych dzwieki piesni Boze, co$
Polske.., to jednak podczas szczegélnie uroczystych
nabozeristw na intencje Polski odprawianych rozlegaja sie
wspaniale, majestatyczne tony Bogurodzicy. Ma ona
wiec i dzié jeszcze znaczenie hymnu narodowego. \

Za czaséw niewoli w GnieZznie jedna zaszla zmiana
w naszej pieéni: juz nie modlono sie za kréla polskiego;
dzi§, gdy znéw odzyla Rzeczpospolita nasza, kréla nie
mamy, wiec sie za niego tez modli¢ nie mozemy, ale miejsce
kr6la zajela ojczyzna i dobrzeby bylo, gdyby w GnieZnie
po zwrotce dzi§ trzeciej od korica wstawiono zwrotke
nowa np.

Maryja dziewice, zyszczy syna twego
Dla kraju polskiego
Aza go uchowa oge wszego zlego.

W koricu podajemy poprawiony wedlug starych reko-
pis6w tekst dwu pierwszych zwrotek Bogurodzicy
z nutami wedlug wydania A. Chybinskiego ,Bogurodzica



RN el

pod wzgledem historyczno ~ muzycznym” Krakéw 1907
str. 42 —43. Dodajemy, ze istnieje tez piekne wydanie
dwu pierwszych zwrotek Bogurodzicy z melodja rozlozona
na glosy chéru: ,Bogurodzica, starozytna piesn polska na
chér mieszany z towarzyszeniem organéw. Zharmonizowal
Stanistaw Bursa, ozdobil Jan Bukowski, Krakéw 1910.
Nakladem krakowsklego Zwiazku okregowego Towarzystwa
Szkoly Ludowej”.
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Bogurodzica.
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WKROTCE UKAZA SIE NASTEPUJAGE TOMIKI

KSIAZECZEK STAROPOLSKICH

1, BOGURODZICA pierwszy polslu hymn narodowy, w opracowamu ;
prof. Jana Losia., o :

2. SZACHY KOCHANOWSKIEGO, w- opr prof Kaz:mwrza Nitscba.

3. “ZLOTA BULLA JEZYKA POLSKIEGO, w opr prof Jana Rozwa. s
dowskiego, :

- 4. JEZVK ZAKOW POLSKICH (z rozmdwek lacmsko polsklch),
w opr.- prof. Henryka Gaertnera .

5. NAJDAWNIEJSZE KAZANIA po:.sms w opr, prof. &l Eortn,

6. JAK ZEZNAWANO W SADACH? (Wybdr zaplsek sqdawych),
- w opr. prof. K. Nitscba

6, WIERSZ O ZACHOWANIU SIE PRZY STOLE Sloty i inne -

oed wiersze obycza]owe XV wieku, wopr, prof. J. Eosia.’ 2
8 ROZMOWA MISTRZA ZE leERCIA I ZALE UMIERAJACEGO

w opr. prof. J. Eosia. .
9, ‘SAD PARYSA Krolowmza Tro;ansk;ego,w opr. prof H. Gaertmzra.

Nastepne tomiki beda zawieraé: 'Psalmy.-Dawidowe W rozwo-

“ju mowy polskiej, - Picéni Maryjne, Starvopolskie koleidy, Bajka

w historji stylu po!s_k:'eb’o; Najdawniejsze listy milosne, Staropolskie
“ustawy, Jak przemawiano nda sej‘;ﬁa@h?'-—' i _wiele innych.
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Wydawnictwa
do 1945 r.




