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PRZEDMOWA.

Zaproszenie ze strony Zarzadu T. M. J. P. do opracowania ni-
niejszej ksigzeczki ogromnie mnie ucieszylo, gdyz jest to dowodem,
ze zagadnienia jezykowe interesujy u nas coraz szersze warstwy
inteligencji polskiej. W zasadzie praca ta jest nows edycjg ,Metody

alatograficznej w zastosowanin do spdélglosek polskich® (Warszawa,
race Towarzystwa Naukowego Warszawskiego), wydanej w roku
1917, a od pewnego czasu jui wyeczerpanej, lecz dla okraglosei obrazu
dopelniong palatogramami samoglosek polskich, skad 1 tytal ogél-
niejszy: ,Palatogramy polskie®. Dopelnienie to jest krétkie i nie
obejmuje calosei mego odnosnego materjalu. Wigeej szezegélow
cz?vtelnik znajdzie w mojej rozprawece ,Palatogramy pelnoglosek
polskich“ w ksigdze jubileuszowej ku ezei prof. Jana Rozwadow-
skiego (Symbolae grammaticae in honorem.. II, Krakéw 1928), po-
dajgcej samogloski ustne; nosowe oméwione sg tu po raz pierwszy.
Dalsze wyniki mych poszukiwah w tej dziedzinie zamierzam oglosié
jeszeze gdzieindziej.

Autor.
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Wstepne uwagi o metodzie.

Metoda palatograficzna sigga poczgtkiem swym czaséw juz dodé
odleglych?). Stosowana byla po raz pierwszy dla celéw klinicznych
przez lekarza angielskiego Oakley Coles®), ktéry pokrywal jezyk
gesta masg z maki i gumy arabskiej, a nastgpnie po wyméwieniu
dzwigku badal, w ktérych miejscach jezyka poklad masy zostal
usuniety przez zetknigcie jego z podniebieniem. Do celéw fonetyki
normalne] zastosowal metodg tg fizjolog Griitzner w swej Phy-
siologie der Stimme und der Sprache?), pokrywajse osuszony jezyk
farbg akwarelowg (karminem lub tuszem). Po wymdwieniu danego
dzwigku oglgdal $lady na podniebieniu za pomocs lusterka krtanio-
wego lub dentystycznego, przenoszgeego obraz na zwierciadlo, trzy-
mane przed ustami. Linje kontaktu przenosil nastgpnie na papier
i otrzymywal w ten sposob palatogram, W pracy przytoczonej
znajdujemy bardzo starannie wykonane rysunki kontaktu dZwigkéw
s i § ktére zostaly kilkakrotnie reprodukowane w pracach péZniej-
szych ¢). Tejze metody trzymal sig réwniez Gutzmann, ktéry jed-
nak farbg pokrywa nie jezyk, lecz podniebienie i podaje oba ry-
sunki, nietylko palatogram, t. j. widok podniebienia w rzucie po-
ziomym, lecz i wyglad jezyka w podobnym rysunku, dla poréw-
nania 5).

1) Wiadomosei historyezne dokladniejsze podaja: Rousselot, Prin-
cipes de phonétique expérimentale, str. 52 nast. Scripture, Elements
of Experimental Phonetics, New York 1904, str. 296, Poirot w Tiger-
stedt’s Handbuech der physiologischen Methodik, Leipzig 1912, Abt. VI:
Phonetik, str. 45. _

¥) Transactions of the Odontological Society of Great Britain, 1871,
IV 110.

3) Herrmann, Handbuch der Physiologie, Leipzig 1879.

4) Ostatnio n Bartha: Einfilhrung in die Physiologie, Pathologie
und Hygiene der menschlichen Stimme, Leipzig 1911, str. 266.

%) Gutzmann, Physiologie der Stimme und Sprache, Braunschweig
1909, str. 174,
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Waiznym etapem w rozwoju metody palatograficznej bylo przej-
dcie do stosowania podniebienia sztueznego czyli ruchomego,
Pierwszy wystapil z t4 nowodcia Amerykanin Kingsley?), ktéry
stosowal podniebienie sztuczne, pokrywajgce nietylko cale poduie-
bienie twarde, lecz i znaezng czgéé miekkiego, co bardzo utrudnia
swobodne wymawianie. W nastgpstwie stosowano przewaznie krétkie
sztuezne podniebienia, dochodzgee tylko do graniey podniebienia
twardego 1 migkkiego. Wykonywano je z réinych materjaléw, kau-
czuku, celuloidu, metalu lub papieru do filtrowania, dla otrzymania
bardzo cienkiego podniebienia stosowano galwanoplastyke?). Wszyst-
kie te sposoby maja swe zle i dobre strony. Istotnie podniebienie
powinno byé mozliwie cienkie, musi jednak byé doéé grube, by za-
chowaé swéj wladciwy ksztalt. Uwazalem przeto za najpraktyez-
niejsze dla moich doswiadezen nad dzwigkami polskiemi podnie-
bienie z aluminjum, ktére mi zrobil dentysta w Hamburgu wedlug
wzoru laskawie mi uzyeczonego przez prof. Panconcellego-
Calzig. Nie wahalem si¢ ze stosowaniem podniebienia ruchomego
zamiast metody zabarwiania podniebienia rzeczywistego, gdyz jest to
sposéb o wiele wygodniejszy. Po wyjgeiu podniebienia z ust mozna
zupelnie swobodnie przeniesé¢ wynik na uprzednio przygotowany ry-
sunek i unika sig dlugiego i wskutek tego niedogodnego siedzenia
z otwartemi ustami i nieruchomym jezykiem, co zresaty wymaga
ogromnej wprawy i wielu nieudatnyeh préb. Co do zarzutu, jakoby
si¢ mniej swobodnie wymawialo dZzwigki z ruchomem podniebieniem
w ustach, niz bez niego, Ze wige wyniki takiego doéwiadczenia sg
mniej pewne, to jest to kwestja wprawy w wymawianiu i oglednego
oceniania wynikéw, dzigki ezemu mozna to Zrddlo blgdu sprowa-
dzié do zera.

Moje podniebienie ruchome zostalo wykonane na metalowym
odlewie mego podniebienia, zrobionym wedlug modelu gipsowego
zwyklg metods, uzywang przez dentystéw. To aluminjowe podnie-
bienie przechowuje sig zawsze na swym modelu gipsowym, by, przy-
legajge do niego, nie stracilo swej formy. Wewnatrz polakierowalem
podniebienie na eczarno, by granice zetknigeia dokladniej sig uwy-
datnialy. Albowiem przed usunigeiem 1 umieszezeniem podniebienia
w ustach pokrywa sig¢ jego plaszezyzn¢ wewngtrzng cienkim pokla-
dem talku lub kredy, ktéry to poklad po wyméwieniu danego
diwigku zostaje usunigty przez jezyk w miejscach kontaktu, wsku-
tek czego zamiast bialej powierzchni otrzymujemy w tych miejscach
czarng,

Co do techniki przenoszenia otrzymanego kontaktu na papier,
to kazalem sfotografowaé gipsowy model mego podniebienia razem

) Kingsley, Illustrations of the articulations of the tongue, Lon-
don 1880; réwniez w Inlernationale Zeitschrift fiir allgemeine Sprach-
wissenschaft Il (1887) 225.

*) Por. Scripture, L e, str. 300.
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z z¢bami, a otrzymawszy w ten sposéb rzut poziomy podniebienia,
przerysowaé go 1 zrobié z niego kliszg cynkows. Moge wiee mied
dowolng ilodé drukowanych schematyeznyeh rysunkéw swego pod-
niebienia, na ktérych po wykonaniu dodwiadezenia utrwalam gra-
nice kontaktu. Pewne trudnodci przedstawia tylko przenoszenie gra-
nic zetknigeia jezyka z podniebieniem z poduiebienia sztueznego na
plaszezyzng. Podniebienie aluminjowe jest gleboko wklesle, a plaski
rysunek nasz jest rzutem poziomym tej wygigtej powierzchni na
plaszezyzng. Wobec tego obie powierzchnie: wygieta powierzehnia
podniebienia ruchomego, odpowiadajgca powierzchni rzeczywistego
mego wlasnego podniebienia, i plaska powierzchnia na rysunku, nie
sy oeczywiseie réwnej wielkodei i odleglodei réznyech punktéw na
obu powierzchniach nie odpowiadaja sobie. Idge wobee tego éladami
innyeh eksperymentatoréw, umiescilem na podniebieniu aluminjo-
wem, jak réwniez w tych samych miejscach na odlewie gipsowym,
ktéry byl fotografowany i stuzyl za podstawg do rysunku, trzy sze-
regi punktéw orjentacyjnyech, pig¢ punktéw w linji strzalo-
wej posrodku podniebienia 1 po ecztery punkty po obu bokach. We-
dlug punktéw latwo jest zorjentowaé sig, jak daleko zachodzi dana
linja pograniczna. Uwazalem réwniez za konieczne umiescié wszyst-
kie zgby na rysunku, gdyz i one s doskonalemi punktami orjen-
tacyjnemi, a brak zgbéw na rysunku u wigkszodci badaczy utrudnia
wladciwe odezytywanie palatogramdéw, nie méwige juz o tem, ze
niekiedy konieczna jest wiadomo$é, jak sy umieszezone zghy i kté-
rych brak u danego osobnika, gdyZ wplywaé to moze na sposéb
ulozenia jezyka przy pewnych diwigkach. W mojej gérnej szezece
brak z prawej strony (na rysunkach z lewej) drugiego trzonowego
zgba, ktéry na rysunku jeszeze widnieje. Podaje ten fakt dla sei-
slodei, gdyz mozliwem jest, ze defekt ten wplywal na artykulacje
jezyka przy niektérych diwigkach. Poza tem jednak luka ta jest
duza dogodnoseig przy wkladaniu i wyjmowaniu ruchomego podnie-
bienia; dzigki temu przypadkowi podniebienie trzyma si¢ moeno;
latwo si¢ wklada i wyjmuje za pomocs lapki, wchodzgce] wladnie
w te luke migdzy zeby sgsiednie.

Nim przejdziemy do przedstawienia naszych wynikéw, mu-
simy jeszeze kilka uwag poswigeié sposobowi przeprowadzenia do-
gwiadezen. Chege zbadaé pewien dZwigk, nie mozemy wymawiaé ja-
kiejs abstrakeji, niezaleznie od polgczenia, w ktérym si¢ znajduje
w rzeczywistosei, lecz musimy go wytworzyé dokladnie takim, ja-
kim jest w danym wypadku, z wlasciwg mu sily, trwaniem, wyso-
koscig, w wladciwem mu uzaleznieniu przez sgsiedztwo fonetyczne,
a wige musimy go wymawiaé wraz z calym wyrazem, w ktérym
sig znajduje. Poniewaz jednak na podniebieniu cheemy otrzymaé
odbicie tylko danego diwigku, a nie innych sasiednich, przeto na-
lezy wybieraé do wymawiania takie cale wyrazy, w ktérych po-
przednie dZwigki nie mogs przeszkodzié naszym celom. Cheae,
dajmy na to, zbadaé, czy rzeczywiscie # w pozyeji 7+ s w nor-
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malnej wymowie polskiej (paniski, koski, Krasinski..) nie ma takiego
calkowitego zwarcia éredniojezykowego, jak w innych wypadkach,
wybierzemy do eksperymentu wyraz taki, jak paniska, $winska, sa-
moanska, w ktérym przed dZwigkiem badanym i po nim niema zwar-
cia sredniojezykowego przy zadnym innym diwigku, wechodzgeym
w sklad wyrazu, bedziemy zad unikali wyrazéw takich, jak duiski,
Tanski. Przy wprawje mozna oeczywiscie dojéé do tego, ze sig i bez
calych wyrazéw umiejetnie izoluje dZwigki z wyrazu tak dokladnie,
ze zachownjy wszystkie swe cechy niezmienione. Poniewaz jest to
jednak zawsze rzeczg watpliwa, czy izolacja taka udala si¢ calko-
wicie, wige kazdy dZwigk wymawiany byl przeze mnie kilkakrotnie,
w polgezeniu wyrazowem i w izolacji, najprzéd dla wprawy bez
wlozonego podniebienia, pézniej z podniebieniem, a przerysowywa-
lem go na plaszezyznie dopiero po ostatecznem ustaleniu sie linij
granicznych. W ten sposéb wymawialem przy badaniach normal-
nych kazdy diwigk od trzech do pigeciu razy z wlozonem pod-
niebieniem w réznych czasach i réznych warunkach, w wypadkach
trudniejszych, budzgeyeh watpliwosei, po kilkanaseie razy, poréwny-
wujae pézniej wyniki, otrzymane w réinych czasach. Na poezgtku
czgsto nie dostrzega si¢ pewnych szezegéléw, szybko jednak docho-
dzi si¢ do znacznej wprawy. Podany przeze mnie w pracy niniej-
szej materjal spélgloskowy opiera si¢ na dwustu z gérg zdjeciach.
Co do samej metody izolacji przytoecze dla wyjasnienia slowa
Szezerby: ,Naturalnie trudno jest bada¢ mechanizm wytwarza-
nia mowy w toku mowy. Tutaj wlasnie musi si¢ wykazaé sztuka
fonetyka, ktéra przedewszystkiem polega na umiejetnodei izolowania
osobnych eczgdei skladowyeh mowy polaezonej bez najmniejszej
zmiany w ich charakterze. Umiejetnosé ta zdobywa sig w drodze
dluzszego lub krétszego wprawiania narzadéw mowy; ale mozna
w tym kierunku doj$é do ogromnej dokladnosei, latwosei 1 pewno-
sei. Metoda izolacji oddawna jest stosowana w fonetyce i moze byé
nazwana podstawows metods fonetyezng“ '),

Pewne watpliwodei nasuwala mi strona psychologiczna sprawy.
Mozliwem jest, Ze si¢ mimo woli wymawia w pewien sposéb pod
wplywem utworzonej juz lub kielkujgcej w umysle teorji. Jezeli
np. wiem teoretycznie, a zreszts czuje migsniowo, ze ceferis paribus
spilgloska bezdiwigezna jest mocniejsza od dZwigeznej, ze wige
musi mieé¢ wicksza przestrzei kontaktu, to moge mimo woli pod-
kresla¢ te réznice przy wymawianin. Otéz dla uniknigeia takiego
wplywu nigdy nie wymawialem dZwigkéw takiemi serjami w ja-
kimé porzgdku systematyeznym, lecz dowolnie: wybrawszy odpo-
wiednie wyrazy, wymawialem je bez jakiegokolwiek porzgdku,
a wiege ‘czgsto nie zdajac juz sobie sprawy, co spowodowalo wybér
tego, a nie innego wyrazu, o ktéry z diwigkéw danego wyrazu wila-

) llep6a, Pycckie raacHile BHL KauyeCTBEHHOMH M KOJHIe-
crenaons orsomenin, C.-IlerepSyprs 1912, str. 25.
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dciwie idzie i ktéry z nich zaznaczy swg obeenosé na palatogra—
mie. Otrzymywalem w taki sposéb niekiedy w réznych czasach
i réznych warunkach palatogramy zupelnie identyczne dla tego sa-
mego dzwigku, w innych wypadkach zdjecia si¢ nieco réznily i by
wyjaénié sobie to odstgpstwo, musialem powtarzaé doswiadezenie
kilkakrotnie.

Specjalne ostroznosei byly konieczne przy diwigkach jezykéw
obeych. Pomijajac oczywiscie to, ze mogg mie¢ wymowe danego
obcego dZwigku niezupelnie idjomatyezng, jednak chege wyméwié
go zupelnie tak, jak zwyklem go wymawiaé w toku danego obcego
jezyka, bez ubocznego wplywu poprzednio nastawionej podstawy ar-
tykulacyjnej polskiej, w ten sposéb przystgpowalem do rzeczy, ze
czytalem sobie najprzéd przez minutg lub dwie glosno dowolny
tekst w danym jezyku obcym, by wejéé w inny tryb, a nastgpnie
dopiero przechodzilem do wybranych uprzednio osobnyeh wyrazéw
obeych. Zreszta podaje palatogramy tylko takich jezykéw obeych
w wymowie wlasnej, ktére wymawiam ku zupelnemu zadowoleniau
rzeczoznawedw fonetyeznych danej narodowosei.

Oczywidcie najwigeej mozna si¢ dowiedzieé od metody pala-
tograficznej co do poloienia narzadéw mowy przy spélgloskach je-
zykowych: przedniojezykowych, srodkowojezykowych i tylnojezy-
kowych, i w tym zakresie wnosi ona nadzwyczaj duzo $wiatla do
ruchéw, odbywajaeych sie glebiej w jamie ustnej. Jednak uboeznie
palatogram informuje réwniei o waznych szczegélach przy innych
dzwigkach, w szezegdlnosei przy badaniu spélglosek migkkich; tutaj
poréwnanie wargowych twardyeh i wargowych migkkich daje wia-
$eiwy kluez do rozwigzania zagadnienia istoty migkkosei, gdyz przy
wargowych migkkich jezyk ma jedyng funkeje wywolania aku-
stycznego wrazenia migkkosei i nie musi kompromisowo wykony-
waé jednoczesnie artykulacji migkkosei razem z charakterystyczng
artykulacja danej spélgloski twardej, jak to ma miejsce przy spél-
gloskach jezykowych migkkich. Przy spélgloskach, wytwarzanych
poza jams ustng, a wiec np. przy poliskiem %, palatogram réwniez
ma to samo znaczenie, co przy wargowych, mianowicie rejestruje
stopiern mozliwego zmigkezenia spélgloski przez zblizenie srodka je-
zyka do podniebienia.

Réwniez i przy samogloskach palatogram oddaje wazne usiugi,
whrew popularnemu przypuszezeniu, ze samogloski jako dZwigki
Jotwarte“ nie pozostawiaja $ladu jezyka na podniebieniu. Poglad
ten opiera si¢ na zbytniem przejgeiu si¢ profilowemi rysunkami sa-
moglosek w przecigein strzalowem przez sam $rodek kanalu ustnego.
Oczywidcie we srodku kanalu ustnego kontaktu nie bedzie —
przeciez definjujemy samogloske jako majacg wolne przejécie srod-
kiem kanalu ustnego —, mamy jednak kontakty boczne, przy z¢-
bach trzonowyech, charakteryzujace ksztalt kanalu ustnego, jego sto-
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piefi i miejsce zwezenia. Metoda nasza ma wige zastosowanie przy
wszystkich kategorjach diwigkéw mowy.

Palatogramy podajemy nie w porzgdku zwyklym wedlug stopnia
otwarcia (dZzwigki zwarte, szezelinowe, zwarto-szezelinowe, pélotwarte,
otwarte), lecz uzalezniamy ugrupowanie od wygody l{geznego oma-
wiania ich 1 oszezednodel miejsca; zapomoes odnosnikéw staramy
si¢ ulatwié orjentacje. Porzadek jest nastepujgey:

1. Spélgloski twarde (zwarcia i szezeliny, przednie i tylne).

2. Spélgloski migkkie (wargowe, przedniojezykowe, tyl-
nojezykowe).

3. Samogloski (ustne i nosowe).

II.
Spolgloski twarde.
Zwarcia przednie.

Diwieki tdn maja, jak widzimy na rys. 1—4, zwarcie je-
zyka ze sklepieniem ustnem w ksztalele podkowy wzdluz calej we-

Rys. 1. Rys. 2, Rys. 3.

t w wyrazie fata. Sze- d w wyrazie dama. Wez- nw wyrazach namipan.
roka podkowa wzdluz sza podkowa wzdluz we- Podkowa jeszcze wetsza,
wewnetrznej plaszezyzny wnetrznej plaszezyzny ze- po bokaeh stosunkowo
zebéw 1 dzigsel, docho- béw i dzigsel. Przestrzeri niewiele, z przodu znacz-
dzaca doéé blisko punk- wolna jest wigksza,podko- nie wezsza. Taka sama
téw orjentacyjnych.  wanie tak bliskapunktéw. w obu wypadkach.

wnetrznej strony zgbdw, nietylko przednich, lecz wogéle wszystkich
‘Wspélng cechy dla wszystkich podanych cuterech palatograméw
jest, ze szeroko$é tego pasa w ksztalcie podkowy obejmuje zgby
i dzigsla, przyczem nie dochedzi on do punktéw orjentacyjnych,
ktére wszystkie sg widoezne précz czeseiowego pokryeia pierwszego
punktu szeregu srodkowego. Cechs, réinigey poszezegdlne wypadki
migdzy sobg, jest rézna szeroko$¢ pasa kontaktu. Najwigkszem jest
zwarcle przy spélglosce bezdzwigcznej: zakrywa ono najwigcej sto-
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sunkowo przestrzeni przy siekaczach, pozostawiajgc tylko waziutki
pasek wolny u dolu, calkowicie zakrywa kly i pierwsze trzonowe
(te dwa zeby z obu stron s we wszystkich wypadkach najwigee)
zakryte, gdyz na nich jezyk si¢ zupelnie splaszcza), wreszcie naj-
wigcej zbliza sig do boeznych punktéw orjentacyjnych. Odpowiednik
dZwigezny ma pas wezszy. Taki sam wezszy pas otrzymuje sig
przy wymawianiu ¢d na koncu wyrazu przed pauvzs, np. bat, sad,
a najwezszy pas styczny mamy przy m, przyczem nie spostrzega-
lisSmy w tym ostatnim wypadku takich réznic stale si¢ powtarzajs-
ecyech w pozyeji poczgtkowej i korcowej, by mozna bylo ustalié
pod tym wzglegdem jakaé zasade. Jezeli idzie o wyjasnienie tych
réznic, to wiemy i bez palatografji, wprost przez bezposrednie po-
czucie migéniowe, Ze ¢ jest mocniejsze, niz d, a w danym wypadkun
wyraza si¢ to w szerszym kontakcie. Przy n kontakt jest mniejszy
jeszeze, niz przy d, gdyz ma on inny charakter, niz przy dwu
pierwszych wypadkach. Przy td zawsze jest calkowite zwarcie,
ktére musi byé przerwane przez prad powietrza, a wigc musi mieé
pewns, choéby niewielks sile zwarcia, przeciwstawiajgcs si¢ napo-
rowi powietrza. Tymezasem przy n przestrzen styezna moze byé
jeszeze mniejsza, sila zwarcia jeszeze slabsza, gdyz niema zadnego
przyciskania jezyka, leez tylko przytknigeie. Sila tego prazytknie-
cia nie gra zadnej roli wobec tego, Ze niema nastgpujgcego potem
wybuchu. Rozwarcie przy n odbywa si¢ wylgeznie przy pomocy
migéni jezyka. Niema wspdlzaleznodei migdzy sily pradu powietrza
i silag zwarcia; zwarcie to moze nastgpié w dowolnym momencie
trwania spélgloski n. Dlatego tez niema zasadniczej réznicy sily
poezatkowego i kolcowego n, przynajmniej tak znacznej, jak mie-
dzy poczgtkowem i kodcowem ¢, gdyi wigksza czy mniejsza sila
wydechu na poezatku i na korficu wyrazu przy diwigku » odbija
si¢ na silniejszym pradzie powietrza, uchodzaeym Przez nozdrza, nie
za$ na sile zwareia przedniojezykowego, ktdre jest obojgtne. Dla-
ezego réinica poezgtkowego i kodeowego ¢ tak jest widoezna na
palatogramie, a przy d nie widzimy analogicznego zjawiska? Oczy-
widcie przy d oslabienie wyglosowe wyraza sig przedewszystkiem
w utracie dZwigeznodei, wobee czego oslabienie artykulacji w jamie
ustnej nie jest juz tak znaczne.

Réznica artykulacyjna, przedstawiona na rys. 4 w przeciwied-
stwie do rys. 1—38, polega na wymowie tych samych spélglosek
w nieco inny sposébh. Przy pierwszym sposobie wymawiania, zdaje
si¢ normalnym w mowie polskiej, sam brzeg przedni jezyka lezy
za dolnemi siekaczami, a zwarcie wykonywa cz¢sé dalsza jezyka,
predorsalna; taki sposéb artykulacji nazwiemy plaskim, predor-
salnym, Czesto jednak wymawia si inaczej, mianowicie doprowa-
dzajac do zupelnie takiego samego zwarcia sam brzeg jezyka, szeze-
gélnie przy starannem méwieniun, wyrazistem, a juz z koniecznosci
musimy tak artykulowaé przy rozsunigeiu szezgk, np. wsuwajgc
migdzy oba szeregi zghdw oléwek. Takie koronalne, ostre wyma-
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wianie daje kontakt w tem samem miejscu, ale nieco delikatniejszy.
Prawie zupelnie zakryte sg tylko, jak zawsze, kly i pierwsze trzo-
nowe, ale sickacze sy widoczne na znacznej przestrzeni, mniej wigeej
do polowy, a calo$é pasa stycznego jest wezsza, najwigeej w czedel
przedniej, gdzie zwykle zakryty pierwszy punkt srodkowego sze-
regu punktéw orjentacyjnych jest calkowicie widoczny. Do prze-
konania, ze normalpng wymowy wszystkich trzech diwigkéw tdn
jest w polszezyZnie odmiana plaska, doszedlem dopiero po pewnym
czasie. Z poeczatku wymawialem tylko n plasko, a ¢d ostro, w od-
mianie staranniejszej. Przekonalem si¢ jednak na podstawie licz-
nych obserwacyj na osobach innych, 7e te latwe do badania dzwigki
ogblnie s3 wymawiane plasko, a zastepowane sy przez odmiang sta-
ranniejszq tylko w wypadkach wyjatkowyeh. W kazdym razie w po-
laczeniach nt nd in dn mamy tylko artykulacje plasks.

Bardzo nieznacznie réznig si¢ od przytoezonych dZwigkéw pod
wzgledem palatografieznym c¢z. Réznica miedzy glosks dZwigezng
a bezdiwigezng wyraza sie, jak i w innych wypadkach, w szero-
kodei pasa zetknigeia, a ksztalt podkowy na rys. 516 tylko o tyle

Rys. 4. Rys. 5. Rys. 6,
Przestrzen czarna oznacza ¢ w wyrazie o co. 7 W wyrazie nodze.
dn, przy t kontakt docho- -¢ wyglosowe wyrazu
dzi do linji kreskowanej. moc.

si¢ rézni od takiejze podkowy rys. 11 2, Zze widzimy pewne przy-
gotowaweze ruchy dla majgcej nastapi¢ po zwarciu szezeliny. Mia-
nowicie obserwujemy przy zwarciu przedniem wglgbienie zewnetrzne
. przy siekaczach i odpowiadajace mu wglgbienie wewngtrzue, ktére
w nastgpnym momencie polgeza sig w jeden kanal wskutek nie-
znacznego opuszezenia konea jezyka. Splaszezenie boczne jezyka
réwniez uprzedza ruch potrzebny dla sz.

W rys. 7—9 przedstawiamy zwarcia drugiego szeregu przednio-
jezykowego a czwartego miejsca artykulacji (wedlug podzialu na
sze§¢ miejse artykulacyjnych). Jest to zwarcie, bedsce pierwsza
czedcig skladows diwigkéw ¢ 7, wystepujace jednak réwniez w je-
zyku polskim jako osobny diwigk calkowity, lecz nie samoistny,
w takich wypadkach upodobnienia, jak frzeba, drzewo, Andrzej.
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Wspdlng cechyg wszystkich tyeh palatograméw jest kontakt
w ksztaleie podkowy plaskiej, przechodzgey migdzy pierwszym a dru-
gim punktem orjentacyjnym szeregu srodkowego, a poniewaz dziala
koniec jezyka w postaci ostrej, wige kontakt ten z przodu jest wa-
ski i delikatny. To samo stopniowanie szerokosei pasa stycznego:
najszerszy przy obu dZwigkach bezdﬁwigcznych £ i¢ S$redni przy
odpowiednich dzwigeznyeh ¢ 1 # a najweiszy przy u, ktérego ce-
chg jest tylko lekkie przyleganie zamiast przycisnigeia quka
Réwnie slaby kontakt, jak przy », obserwujemy przy wya-losnwem
-¢. Przytaczamy to dla przykladu, ale odeieni sily wymawiania da-
nego dzwigku jest taka ogromna ilo8¢, ze bynajmniej nie checemy
twierdzi¢, zeby kazde wyglosowe ¢ przed pauzag mialo te¢ samg sile.
W takich wypadkach poczucie migsniowe o wiele dokladniej od-
roznia, niz palatogram; czujemy np. zupelnie wyraznie, ze wyglo-
8OWy dZwiQk w zglosce mocnej jest mocniejszy od takiegoz dZzwigku
w zglosce slabej, np. moc i pomoc.

Réznica migdzy ¢5 z jednej strony, a {d z drugiej, jest bar-
dzo nieznaczna, mniejsza, niz poprzednio miedzy cz i f{d. Pamigtaé

Rys. 8. Rys. 9.
¢ 7 wyrazow czas, -¢ wyglosowe wyrazu mocz. {d wyrazéw trzeba,
déuma, n wyrazu pagczek. drzewo.

tutaj nalezy, e calkowite dzwigki polskie 7d posiadamy wylacznie
tylko w te) samej kombinacji przed 2 np. trzeba, czezy (= {3cy),
drzewo, dzdzu (= d;.,’*u) jezeli wige latnteje pewna antycypacja ar-
tykulacyjna przy ¢#, to bedzie to réwniez mialo miejsce i przy /d,
wskutek czego nie dopatrzymy sig wlasciwej réznicy.

Zwarcia tylne.

Zupelnie inny wyglad maja zwarcia tylne: beds to, ogdlnie
wzigwszy, kontakty w formie podkowy, lecz odwrotnie wygigte. Pod-
czas gdy przy spélgloskach przednich nie otrzymuje si¢ wybitnie
innego kontaktu w zaleznosci od sgsiedztwa samogloskowego, w ja-
kim si¢ dany dZwigk wymawia, tutaj jest juz inaczej. Jak widzimy
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na rys. 10—13, diwigk £ ma réiny wyglad w eczterech réinych
wypadkach, jakkolwiek akustyeznie normalnie si¢ tych réznic nie
dostrzega. Na konecu wyrazu (rys. 10) diZwigk ten jest najmniej
skrgpowany otoczeniem, a poniewaz jest z powodu polozenia w wy=
razie oslabiony, wige dochodzi na kontakeie tylko do ostatnich trzo-
nowych. Réwnie niezaleZnej pozyecji na poezgtku wyrazu zajmowaé
stale nie moze, bo nastgpujgea po nim samogloska przesuwa go
naprzéd. Najmniej przesunigty jest kontakt na rys. 11, gdyz spél-
gloski & gw najblizsze sy pod wzgledem miejsca artykulacji samo-
glosce u; wobec tego kontakt polgezenia ku niewiele jest przesu-
nigty ku przodowi, jednak zdaje si¢ nieco wigcej, niz wymagaloby
zwyczajne mocniejsze wymowienie wyglosowego k. Kontaktu dla ko
nie podajemy, gdyz malo si¢ réini, polgezenie ka na rys. 12 juz
zajmuje po bokach calkowicie dwa ostatnie zeby trzonowe, nie za-
krywajge jednak jeszeze dalszych punktéw orjentacyjnych, podczas
gdy przy ke na rys. 13 podkowa przyjela jui zupelnie inny ksatalt,
zakrywajac po dwa punkty i po cztery trzonowe po obu stronach.
Oczywiscie weigi jeszeze méwimy o niezmigkezonem k, jak je wy-

Rys. 10. Rys. 11. Rys. 12,
-k wyglosowe w wyra- k& wyméwione razem zna- % wymoéwione razem zna-
zie bank. stepugeg samoglosky slepujaca samoglosky
w wyrazie kura. w wyrazie kamien.

mawiamy w wyrazie kedy, poniewaz jednak i w tem polyczeniu wy-
mawia si¢ czesto diwigk ten w sposéb zmigkezony, choéby tylko
nieznacznie, podaje na rys. 13 kontakt niemieckiego naglosowego
dZzwigku wyrazn kennen.

Te same réznice sily wymawiania, obserwowane migdzy dZwig-
kami ¢{dn, a wyrazajgce si¢ na kontaktach dobitnie w ich szero-
kosci, znajduja swe odbicie réwniez i przy zwarciach tylnojezyko-
wych. Na rys. 14 mamy dwa razy podane granice, do ktérych do-
chodzg kontakty dZwigkéw kgw». Trzy dolne granice przedstawiajg
te dZwieki w sgsiedztwie a. Przestrzenn calkowicie ezarna oznacza
najsiabszy kontakt, a wige aw, szerszg podkowg zakresli kontaks
ga, najszerszs ka, niezupelnie taks samg, jak na rys. 12, ale bardzo
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zhlizong: stosunek wzgledem punktéw orjentacyjnych pozostaje ten
sam. Nastepne trzy linje przedstawiajg kontakty dla en, ge, ke w wy-
razach sk, geba, kedy. 1 tutaj ostatnia linja niecalkowicie odpowiada
rys. 13, ktéry wykazuje mniejszy nieco kontakt, ale punkty w obu
wypadkach te same. Zwraca na siebie uwage na rys. 14 odmien-
nos$é¢ stosunku wzajemnego trzech dolnyeh linij i trzech gérnyeh.
Przy dolnych réznice sg znacznie wigksze. Tlumaczy to sig z latwo-
dcig ksztaltem podniebienia, ktére jest wigeej wklgsle ku przodowi,
niz ku tylowi, wskutek czego linje wypadajg na rzutowym rysunku
wigceej zblizone do siebie, niz sg w rzeczywistosei, o ile lezg wigeej
ku przodowi. W rzeczywistodei stosunek rézmic nie jest tak od-
mienny, jak to wyglagda na plaskim rysunku.

Na rys. 15 mamy kontakty dla réznych odmian diwigku =,
wszystkiego sze$¢é granic. Najnizsza granica jest ta sama, co na
rys. 14, mianowicie jezgk tylko na nieznacznej przestrzeni styka
si¢ z podniebieniem twardem, zastaniajgc dwa tréjkaty przy ostatnich
trzonowych. Oczywiscie kontakt idzie dalej wstecz, czego u nas nie
widad, gdyz podkowa musi byé zakoriezona ku tylowi: inaczej nie

k w wyrazie niemieckim Gérne trzy granice przed- » w réznie modyfiku-
kennen. stawiaja kgw w zwiazkn jacych sgsiedztwach.
z e, nastepne trzy te same
dzwieki w zwiazku z a.

byloby weale wlasciwego zwareia. Zwarcie to wytwarza tyl jezyka
z podniebieniem migkkiem. Bedzie to » wyrazu bank. Nastgpna
granica bardzo znacznie przesuwa si¢ ku przodowi; jest to ten sam
dzwigk w wyrazie sgk, ktéry mamy réwniez na rys. 14 (trzecia
linja od géry). Przesunigcie wywolane jest jeszeze wylgeznie przez
samogloske przednig, niema jeszeze jednak wplywéw zmigkezaja-
cego sgsiedztwa spélgloskowego; to nastgpuje dopiero przy trzeciej
linji, przy wyrazie siggam, gdzie mamy do ezynienia z ¢, a nie e,
ezyli z odmiang samogloski jednostronnie zmigkezong. T¢ odmiang
spolgloski » nazywamy jeszcze twarda, gdyz takie jeszcze robi
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wrazenie akustyczne, nastepna jednak linja (odstep doéé znaczny!)
przedstawia juz granice kontaktu dla odmiany migkkiej 4 w wy-
razie wegiel. Jednak kontakty nasze okazaly nam, Ze niezawsze #
ma ten sam stopien zmig¢kezenia: wszystkie trzy gérne granice od-
powiadaja akustycznie temu samemu dzwigkowi. Naturalnie gdy sig
raz ma zwrécong uwage na te rdznice przez rézne palatogramy,
zaczyna sig¢ takZe i akustycznie subtelniej reagcwaé na te rdimice.
Pigta linja przedstawia omawiany dZwigk w wyrazie siggnij, gdzie
dZwigk nasz ma z jednej strony t¢ sams lub prawie te samg od-
miane samogloski, co w wyrazie siggam (linja trzecia), ale z drugiej
ma poilmigkks spolgloske. Najmickszy odmiang, pozustawiajacs je-
dynie waski pasek podniebienia wolny od kontaktu, mniej wigcej
przestrzen trzech przednich punktéw orjentacyjnych linji srodkowej,
mamy w wyrazie d2wigkiem. Znajduje si¢ ona w tym wyrazie
miedzy najmigkszg odmiang samogloski ¢ a spélglosks calkowicie
mickky K. Jeszeze wigkszy kontakt dla dZwigku % otrzymaloby sig
tylko przy wymawianiu wyrazu takiego, jak Kingi.

Nasuwa sig tutaj uwaga metodyezna, ktérg wyprowadzam jako
uogédlnienie z eksperymentéw moich nad ostatnio przytoezonym dzwie-
kiem. Otrzymujac dla tego samego dzwigku w réznych wypadkach,
w réznych polozeniach sgsiedztwa i akcentu, coraz to nowe od-
miany kontaktéw, nie nalezy si¢ zrazaé lub przypisywaé wing czyn-
mikom nienchwytnym, lecz za kazdym razem notowaé na danem
zdjgciu dokladnie wszystkie towarzyszyce okolicznosei; zwykle do-
<chodzi sig¢ po kilkudziesigein zdjeciach do calkowitego wyjasnienia
danego zagadnienia. Pamigta¢ nalezy, ze wymawiajac jaki§ dzwigk
-osobno, zawsze sig ma w dwiadomosci, zdajgc sobie sprawe z tego
lub tei bezwiednie, caly kompleks towarzyszacych mu warunkéw
sgsiedztwa, akcentu i t. d., jest to wiec zludzenie, Ze si¢ wymawia
ten sam diwigk w réznych czasach. A wiedzae, ze takiej abstrak-
<yjnej, eczystej odmiany diwigku niema, lepiej jest jasno zdawaé
sobie sprawe z tych zaleznodei i notowaé je starannie. Bardzo
znaczng liczbe palatogramdéw, robionych na poczatku przystgpienia
do tego rodzaju doswiadezen, musialem odsungé na bok jako malo
albo nic nie méwigce, poniewaz pie moglem sobie péZniej zdaé
sprawy z tego, w jakich specjalnych warunkach dZwigki przy nich
byly wymawiane. Nie pozostaje wtedy nic innego, jak przerobienie
calej serji doswiadezen watpliwych na nowo. To sg trudnosei na-
tury psychologieznej, pozestajgce po zwalezeniu trudnodei technmicz-
nych swobodnego méwienia z aparatem w ustach, wiasciwego i do-
kladnie identycznego sposobu umieszezania go za kazdym razem
{gdyz czgsto si¢ przechyla na jedna strong) i t. d. Technicznie
wazne jest réwniez nierobienie do§wiadezeni zbyt dlugo. ponad dwie
i pél godziny z rzedu, gdyz potem nastgpuje znuzenie, modyfikujgce
wyniki. Wytrzymalo$é jest zresztg nie taka sama u réinyeh osobni-
kéw, naleiy si¢ wige trzymaé zasady ogélnej przerywania ekspery-
mentowania natychmiast przy dostrzezonem zmeczeniu.
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Szezeliny przeduie i tylne.

Na rys. 16 —21 przedstawiamy wszystkie kontakty szezelinowe
twarde. Na rys. 16 mamy typowy kontakt dla szezeliny przednio-
jezykowej odmiany pierwszej, t. j. dla polskich sz, na rys. 17 dla
odrmiany drugiej: &2, na rys. 19—21 cztery réine szezeliny tylno-
jezykowe dla odmian dZwigku y Nie przytaczamy osobnych rysun-
kéw dla unaoeznienia réznicy miedzy spélglosks wyglosows i na-
glosowa, gdyz powtarza sig tutaj to samo, co spostrzegliSémy juz
przy zwarciach: i tutaj réznice sily kontaktu zaznaczajg si¢ czesto
bardzo wyraznie. Roéznice kontaktéw migdzy odmiang dZwigezng
a bezdZwigezng widzimy na pierwszyeh dwu rysunkach: odmiana
bezdZwigezna na poczatku wyrazu jako mocniejsza zbliza sig pra-
wie zupelnie do obu bocznych szeregéw punktéw orjentacyjnych,
podezas gdy odmiana dZwigezna na poczgtku wyrazu i odmiany
bezdZwigezna i dZwigezna na koneu przed pauza, np. zamek, pas,

muz; rzeka, kurz, dusz, majs mniejszg przestrzen zetknigeia (prze-
strzen czarna).

Rys. 16. Rys. 17. Rys. 18.

sz w wyrazach sam, &2 w wyrazach szary, sss (mocne, przeciagle
zamek. Zaba. syczenie).

Przechodzge do oméwienia cech charakterystyeznych danych
trzech szezelin, réznigeych je migdzy sobs, zauwazymy, ze przy
typie sz palatogram informuje o sposobie tworzenia tej szezeliny
o wiele dokladniej, niz opis artykulacji wedlug poczucia migénio-
wego 1 badania bezposredniego za pomocs zwierciadla. Miejsce ar-
tykulacji okresla sig zwykle jako z¢bowe w odréznieniu od dzia-
slowego, znamiennego dla §2; wyrazajge sig niekiedy dokladniej,
jako zetknigcie lub zblizenie korica jezyka z pograniczem zebbéw
i dzigsel, np. w formule analitycznej, podaje si¢ zwarcie dla td
jako 0 e—f, a szezeling dla sz jako 1 e—f, por. Materj. i Prace
Kom. Jezyk. Ak. Um. VI 250 i 257. Naturalnie mowa jest o nor-
malnych dZwigkach polskich, gdyz odmiany obee mogg sie¢ réznié
pod tym wzgledem doéé znacznie. Otéz rys. 16 wskazuje w po-
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réwnaniu ze zwarciem rys. 1-—3 ten sam wspdlny dla nich kontakt
Jezyka z klami i pierwszemi trzonowemi symetrycznie po obu stro-
nach, natomiast szczelina ma swdj kszalt osobliwy: najweisza ezgsé
lezy wyraznie za zgbami, po obu stronach pierwszego punktu orjen-
tacyjnego w szeregu srodkowym, czgsto tez nieco dalej wstecz.
Wolne od kontaktu sa najzupelniej wszystkie caztery siekacze i le-
zgea za niemi przestrzen az do pierwszego punktu, ktéry odpo-
wiada punktowi f, a wige dzigslowemu w systemie Jespersena.
Przy §Z miejsce szezeliny lezy migdzy punktem pierwszym i dru-
gim, blizej drugiego; wolne sa zgby, préez siekaczy, réwniei te
dwa po obu stronach, ktére poprzednio byly zupelnie zakryte. Po-
niewaz punkt drugi szeregu srodkowego odpowiada punktowi g
systemu analfabetycznego, dZwigki §2 i inne tegoz miejsca artyku-
lacyjnego powinny byé formulowane juzi jako fg, a nie f, jezeli sig
oereé na naszych podanych tu zdjgeiach. Latwo jednak zrozumieé,
dlaczego nasze poczucie migéniowe lokalizuje miejsce szezeliny wig-
cej ku przodowi, niz si¢ ona znajduje w rzeeczywistosei. Ucisk mig-
éni czuje si¢ w miejseu zetknigeia, a wige po bokaech najwiecej,

Rys. 19. Rys. 20. Rys. 21.

% W wyrazach zapach, y w wyrazie herb. % w wyrazie chyba.
ach, huk. Wyisza linja:
w wyrazie hak.

a nie w szezelinie w linji $rodkowej, a gdy tylko wykonamy dang
artykulacje dla sz moeniej, dokladniej, zaraz i cala szezelina z ko-
niecznosei przesuwa sig znacznie ku przodowi, zachodzae az na
zeby. Na rys. 18 mamy takie przeciagle syczenie sss; takie wyma-
wianie dZzwigku s po polsku byloby oczywideie nienaturalne. Zau-
wazamy poza tem na Kontakecie tym uderzajgco malg przestrzen za-
kryta po bokach przy zebach trzonowych, jak na tak mocne sy-
czenie; tlumaczy si¢ to wgsks i energiczng szczeling z przodu, wo-
bec ezego zwezenie boczne staje sig niepotrzebnem.

Szezelina na rys. 17, poza innem umiejscowieniem, jest jeszcze
nieco szersza, co uwazaé nalezy za jej cechg istotng, por. MPKJ
VI 4563.

Na rys. 19—21 mamy cztery réine kontakty dla diwigku x

Pid
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w zaleznodei od sasiedztwa, podobnie jak przy odpowiednim zwar-
tym diwieku kg. Odmian jest tu ogromna ilodé, wybieramy z nich
jednak tylko kilka Najmniejszy kontakt bedziemy mieli w pozyeji
ostabionej na koncu wyrazu, jeszcze mniejszy naturalnie przy zglo-
sce nieakcentowanej, np. zapach, niz przy akcentowanej ach. Mniej
wigeej taki sam kontakt otrzymamy na poczatku wyrazu przed w.
Dalsza granica na rys. 19 przedstawia omawiany dZzwigk w naglosie
przed a, rys. 20 i 21 tenize diZwiek w temze polozeniu przed ei y.
We wszystkich tych wypadkach mamy do eczynienia jeszeze ze
spélgloskg twards: wszystkie trzy punkty trzeciego szeregu pozio-
mego sg niezakryte.

Palatogramy dZwigkéw pdélotwartych ezeseiowo juz podaliémy
przy zwarciach, pozostaje nam praytoczy¢ nasze zdjecia diwigkéw
boeznych i drzgcego r.

Najwezszy i wogdle najdelikatniejszy kontakt mamy pray wy-
glosowem [, rys. 22. Szczelina boezna widoezna na tym rysunku
i na wszystkich dalszych tylko z jednej strony, mianowicie z lewej,
zdaje mi si¢ jednak, ze powietrze przechodzi nietylko tg jedng

Rys. 22. Rys. 23. Rys. 24.

-l wyglosowe w wyrazie [ naglosowe w wyrazie [ naglosowe w wyrazach
las. len, lis.

szczeling, lecz i w innych miejseach: w odpowiedniem symetryez-
nie lezgeem miejseu z drugiej strony, a takie i migdzy zgbami.
Kontakt jest tak delikatny, ze przypuszczenie to z latwoscig sig na-
suwa. Jednak wszystkie nasze zdjgeia dla I i I' wykazujg zupelnie
wyrazng szezeling tylko z jednej strony. Na rys. 23 i 24 widzimy,
ze artykulacja nie zawsze jest identyczna przy naglosowem [, gdyz
uwzglednia ona samogloske nastgpujaca; dlatego przed a kontakt
przedni jest cofnigty i zakrywa drugi punkt szeregu srodkowego,
podezas gdy przed e pas styezny z przodu przechodzi migdzy punk-
tem pierwszym i drugim. Prawie zupelnie taki sam jest kontakt
dla I przed e i przed i w wymowie mojej (warszawskiej), miano-
wicie dZwigk ten jest twardy i przystosowuje sig do nastgpujgeych
po nim samoglosek przednich nie w wigkszym stopniu, niz w in-

nych jezykach, nie posiadajacych samoistnych spélglosek migkkich.
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Dla poréwniania przytaczamy na rys. 25 [} tak jak je wymawiajg
inne okolice, nietylko w pozyeji przed i, lecz wogéle stale, a wige
das, lub, len, lis jako las, lup, len, lis. Zmigkezenie bywa rdinego
stopnia: zwyklemu zmigkezeniu odpowiada podkowa ezarna, przy
znaczniejszym stopnin zakryte sy prdez tego przestrzenie otoczone
linjg przerywang, poszerzajgce podkowe z obu stron. Szezelina
boezna znajduje sig mniej wigeej w tem samem miejscu, ale wplywa
na jej umiejscowienie sgsiedztwo.

Duzo klopotu sprawialo oddawna jezykoznawcom dokladniej-
aze okreslenie artykuﬁl.c'i dZwigku ¢, z jednej strony dlatego, Ze nie
jest to spdlgloska tak powszechna w réinych jezykach, z drugiej
dlatego, ze ruchy. odbywajace si¢ w glgbi jamy ustnej, sg trudniej-
sze do zbadania. Palatogram w tej sprawie daje odpowiedZ wyrazns.
Charakterystyczne dla tego dZwigku sg: 1) kontakt konea jezyka
z pograniczem z¢bdw i dzigsel w taki sposéb, Ze pozostaje wolna
dolna czgsé siekaczy i pierwszy punkt orjentacyjny, czyli mamy
umiejscowienie kontaktu ef wedlug Jerspersena; kontakt teu tworzy
pélkole i dochodzi tylko do pierwszych trzonowych wlgeznie; 2)

Rys. 25. Rys. 26, Rys. 27.
I w dwéeh odmianach: ¢ przedniojezykowe ¢ zredukowane w wy-
twardszej i miekszej. w wyrazie {uk. razie lawka.

obustronne szezeliny boczne, bardzo dlugie w poréwnaniu z innemi
dzwigkami boeznemi, bo obejmujace na dlugo$é wigcej, niz dwa
nastgpne zeby trzonowe; 3) kontakt tylnojezykowy taki, jak przy
slabej samoglosce u. Kontakt ten jest rézny w zaleinosci od sg-
siedztwa samogloskowego. Taki, jak na rys. 25, jest normalny w sg-
siedztwie u, mniejszy jest przy a, ale przy wszelkich sgsiedztwach
pozostajg przy ostatnich trzonowych choéby tylko dwie plamki. Nie
mozZna wige przypisa¢ tego tylnego kontaktu jedynie wplywowi sg-
siedztwa, lecz nalezy go uwazaé za istotny dla tego dZwigku.
Podana wymowa spélgloski ¢ nie sprawia mi trudnosei, ale
nie jest mojg normalng. To moje normalne ¢ przedstawione jest na
rys. 27. Widaé z niego najdowodniej, ze to zredukowane ¢, wyma-
wiane zupelnie ogdlnie jako normalne w Warszawie, ma tylko kon-
takt tylny, podezas gdy koniec jezyka lezy biernie za dolnemi sie-
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kaczami. Jednakowoz nie jest to niezgloskowe u, wymawiane nor-
malnie zamiast ¢ gdzieindziej (np. w Kaliskiem), gdyz wargi przy
tym dZwigku zupelnie tak samo sie zachowuja, jak przy calkowi-
tem, przedniojezykowem ¢ mianowicie zajmujg réine poloZenia za-
leznie od sgsiedztwa samogloskowego, nie majg za$ roli istotnej
przy wytwarzaniu tego zredukowanego ¢ jako takiego. DZwigk ten
powinien by¢ okreslony jako niezgloskowa samogloska tylna érednia,
moze podniesiona, nieokragla.

Co do drzgecego dzwigku r (rys. 28), to wiadomo, ze polega
on wlasnie na drzeniu przodu jezyka, czyli ze przdd jezyka zajmuje
podezas trwania tego dZzwigku w stosunku do dziasel dwie rézne
pozycje, kilkakrotnie si¢ przeplatajgce, jedns blizsza i jedns dalsza.
Powstaje wige zadanie okredlenia tych odleglosci i zdeecydowania,
z czem mamy do czynienia: ze zwarciem i szezeling, ezy ze szeze-
ling i otworem wigkszym, czy wreszcie z dwoma otworami, mniej-
szym 1 wigkszym. Sadzge z palatogramu na rys. 28, moznaby ten
stopiefi otwarcia, ktéry widzimy, a ktéry oczywifcie reprezentuje
te najweisza pozycje ze wszystkich przez przéd jezyka zajmowa-

Rys. 28. Rys. 29.
r wyrazn mara. + wyrazow Marja,
piekarnia.

nych, nazwaé szeroks szezeling. Przéd jezyka zbliza sig znacznie
do przeciwleglego dzigsla, dotykajge go jednak tylko w kilku miej-
scach wydatniejszych tej nieréwnej powierzchni, na co wskazujg
czarne plamki palatogramu.

ITI.
Spolgloski miekkie.

MieliSmy juz w poprzedniej serji palatogramdéw dwa, podajace
artykulacje migkkie: rys. 16 i 25. Jak wiadomo, istota artykulacji
migkkiej polega na zblizeniu érodka jezyka do podniebienia. Wsku-
tek tego zmniejsza si¢ przestrzen rezonansowa ust i ton wla-
$ciwy danego dzwigku staje sig¢ wyzszym akustycznie, co wywoluje
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akustyczne wrazenie tak zwanej migkkosei. Przywyklismy okre-
dlaé pojeeie migkkodei ze stanowiska artykulacyjnego; jednak bez-
poérednie wrazenie jest wrazenie akustyezne i wrazenie ,migkkogei“
Jest akustyezne. Dlatego tez Broch wprowadza definicjg akustyczns,
identyfikujac migkkod¢ z wyzszym tonem: ,palatalizacja danego
dzwigku zawsze znajduje swéj wyraz akustyczny we wzniesieniu
tonu wladciwego; w ten sposdb staje sig¢ on ,miekszym dla ucha““?).

Spélgloski wargowe.

Najodpowiedniejszemi spélgloskami dla obserwowania zjawisk
migkkosci z zupelnem usunigciem zjawisk uboeznych sy niewstpli-
wie spélgloski wargowe. Przy odmianie twardej mamy zupelny
brak sladéw jezyka na podniebieniu lub tez nieznaczny élad naste-
pujacej po spélglosce samogloski przy samych zebach, np. przy po-
tgczeniu pe, przy ktérem jezyk zajmuje polozenie samogloskowe juz
przy spolglosce. Tymezasem przy odpowiednich odmianach migk-
kich palatogram przedstawia nam samg artykulacjg mlekkoscl zu-
pelnie niezaleznie od towarzyszacej jej artykulaq}l wargowej, nie
znajdujacej odbicia swego na palatogramie. Na rys. 30 mamy 7 wy-
razu piasek; nieco inaczej przedstawm sig ten sam dZwick na na-
stepnem zdjeciu, z wyrazu pisaé, mianowicie nie tak migkko, a naj-
wigkszy kontakt spostrzegamy przy #. Podajemy tylko te trzy zdje-
cia, gdyz wystarczaja one do zilustrowania dajgcych si¢ wyprowa-
dzi¢ nowych uogdlnien.

Ot6z przedewszystkiem uderzyé musi kontrast migdzy rys. 30
i 31, odwrotny, niz nalezaloby si¢ spodziewaé. Analogicznie do spdl-
glosek twardych, w ktéryeh odmiana dZwigczna miala zawsze sto-
sunkowo mniejszy kontakt niz bezdiwigezna, i tutaj oczekiwadby

1) Broch, Slavische Phonetik, Heidelberg 1911, § 175. Poniewaz
to okreslenie Brocha jest nowe, nie spotykamy go u innych fonetykéw,
a nawet tak wybilnie akustyezny fonetyk jak Bremer nic nie wspo-
mina o réznicy tonu wlasciwego miedzy spélgloskami miekkiemi i twar-
demi, — warto zwréei¢ nwage na to, ze u nas Siestrzyiski w swo-
jem rekopismiennem dziele »Teorja i mechanizm mowy« w roku mniej
wigcej 1820 daje takgq samg akustyezna definicje spélglosek miekkich,
jako tomem wyzszych. U niego ,litera i najwigcej tem pomigdzy samo-
gloskami celuje, iz ma najwigksza dyferencje muzyezna, a w skladaniu
ze spolgloskami stala si¢ przyczyna twérezg liter kreskowanych, rozrés-
niajge litery tonem: jako tonem nizsze (= twarde) i tfonem wyzsze
= migkkie).« Poglady tego zupelnie samodzielnego obserwatora i mysli-
ciela w dziedzinie fonetyki ze wszech miar zasluguja na zajecie sig niemi
przez nauke dzisiejsza nietylko ze stanowiska historyeznego. Rekopis jest
wlasnoscia bibljoteki Instytutn Gluchoniemych w Warszawie, w ktérym
dr Siestrzynski byl pierwszym nauczycielem; por. artykul Jeni-
kego w Bibljotece Warszawskiej, 1856, tom III, 205—32.



nalezalo, ze § bedzie mialo slabszy kontakt niz p, a # najslabszy,
czyli, ze bedziemy mieli zupelny paralelizm migdzy szeregiem nd¢
i mbp. Tymezasem liczne doswiadezenia, ze wzgledu na silne wat-
pliwodei weiaz powtarzane, przekonaé mie musialy, Ze przy spoél-
gloskach migkkich rzecz si¢ ma inaczej. Mniejszy kontakt widzimy
przy p, wigkszy przy #; posrednie polozenie jezyka naleizy zapewne
przyznaé diwigkowi 0, jak w wyrazie bialy, trudno to jeduak zde-
eydowaé, gdyz rdéinice miedzy /) i/ sa minimalne i zdarza sig réw-
niez wigkszy kontakt dla p. Gdy si¢ juz raz stwierdzilo te réinice,
wyjasnienie tego zjawiska takie, jak je tu podamy, zapewne nie
napotka na trudnosei. Najswobodniej czynnosé swy zmichzajqcs,
jezyk wykonywa przy spélglosce nosowej, gdyz wznosi sig tylko
do odpowwdmeJ wysokosci, ale nie znajduje sig w zadnym stosunkw
do pradu powietrza, swobodnie uchodzqcego przez nos: zwareia cal-
kowitego, zwarcia wladciwego, nie mamy. Tymezasem przy obu spél-
gloskach odpowiednich ustuych mamy do czynienia z ecalkowitem
zwarciem i zupelnem zamknigeiem powietrza w jamie ustnej, wsku-
tek czego zgeszczone powietrze rozsadza swe wiezienie, spychajqc
jezyk ku dolowi. Jako dalszy skutek, kontakt jest mniejszy.

Rys. 30, Rys 31. Rys. 32.

pa wyrazu piasek. P wyrazu pisaé, linja ma wyrazu miasto, do-
kreskowana oznacza kon- linji kreskowanej docho-
takt pi tegoz wyrazu. dzi kontakt przy i wy-

razu mity.

Drugie spostrzezenie, nasuwajgce si¢ przy badaniu naszych
trzech rysunkéw, tyezy si¢ stopnia mi¢kkosci. Na rys. 31
1 32 mamy wpisane dodatkowo kontakty samogloski i, wskazujgcee,
ze spblgloska poprzedzajaca tg samogloskg bynajmniej nie ma tego
samego stopnia zmigkezenia, co ona sama, lecz mniejszy. Przy p-
réznica ta jest znacznie wigksza, niz przy h. Ruch wiec zblizania
si¢ jezyka do podniebienia odbywa sig swpniowo Na rys. 30 mamy
calkowity kontakt zgloskl pa: mdzumy, ze jest on wigkszy, niz
przy p wyrazu pisaé, ale mniejszy, niz zgloska pa tegoz wyrazu.
Poniewaz niema powodu do przypuszezenia, e p przed a jest
migksze, niz to samo j przed i, raczej odwrotnie, wige wniosek stgd
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prosty, ze w pierwszym wypadku mamy nie jednolity diwigk p;
leez /i z dwoma stadjami zmigkezenia: pierwsze stadjum jak na
rys. 31, drugie jak na rys. 30. Czy te dwa stadja zostajs przez
nas akustycznie spostrzegane, czy nie, to zalezy od synchronizmu
dziatania jezyka i warg. Przy normalnem wymawianiu takiego po-
laczenia jak pa wyrazu piasek najprzéd nastgpuje rozwarcie warg,
a pdzniej nieco opuszczenie jezyka, powstaje wige oczywiscie pols-
czenie pia. Im szersza jest samogloska nastgpujgca, tem jasniej to.
j wystepuje, wigcej pray plini - aou, mniej przy polgczeniu z e.

Natomiast przy, wymawianiu polaczenia pi normalnie nie slyszy
sig przejseciowego i migdzy spdlglosksg i samoglosks, gdyz przy
nastgpieniu rozwarcia wargowego jezyk juz jest w naleznej mu po-
zyeji najwyiszej i. Przy naruszonym synchronizmie, gdy w mo-
mencie wybuchu jezyk nie doszed! do polozenia szezytowego, otrzy-
mujemy gwarows wymowe, np. pjisal. Naturalnie pamigtaé tu na-
lezy, e to i réini sig od i, poza swg niezgloskowodcig, mniejszym
stopniem zmigkezenia, t. zn. Ze jest mniej wzniesione pod wzgledem
artykulacyjoym (rys. 33).

Rys. 33. Rys. 34. Rys. 35.

7 w wyrazie jajko. ¢4 w wyrazach ciocia, §Z w wyrazach siano,
dziadzio. paziu.

Spélgloski przedniojezykowe.

Przy takiem poczgtkowem zmigkezeniu, jakie cbserwujemy na
rys. 31, kontakt zakrywa tylko dwa pierwsze punkty orjentacyjne
obu szeregéw bocznyeh, gdyz tam jest miejsce najwigkszego zwe-
zenia. Przy zupelnem zmigkezeniu jednak kontakt jest wigkszy
i albo zakrywa calkowicie oba szeregi boczne, co jest jednak
rzadsze, albo pozostawia wolne po jednym ostatnim punkeie z obw
stron, co jest normalne. Dla ocenienia stopnia zmigkezenia spél-
gloski najdogodniej jest poréwnywaé ja z odpowiedniemi samoglo-
skami. Wyraznie wyméwione i mamy na rys. 31 i 32, na rys. 33
podane jest § w wyrazie jajko.

Rys. 34 podaje typ zwarcia dla grupy dZwigkdéw, ktére zkolei
wypada nam przedstawié, rys. 35 za§ — szczeling. Nie przypisu-
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jemy przytem w tym wypadku znaczenia terminologji i nazywamy
dzwieki te przedniojezykowemi, chociaz zdajemy sobie sprawe z tego
ze sy juiz czgdciowo srodkowojezykowemi. Idzie nam raczej o od-
réznianie tylnych od przednich, w danym wypadku tylnych migk-
kich od przednich migkkich.

Juz przy odpowiednich spdlgloskach twardych: td z jednej
strony i ¢ z drugiej (rys. 1 1 b, 2 i 6), widzielismy, Ze zasadni-
czo kontakty te migdzy soba sig¢ nie réinig, gdyz przy afrykacie
na kontakeie odbija sig tylko samo poczatkowe zwarcie, a nastgpu-
jaca po niem szezelina nie jest na palatogramie widoczna. Jednak
1 tam na zwarciu sg widoczne pewne cechy, ktére przygotowujg
juz majgeq nastapié po niem drugg czedé diwigku. Widaé to w dwu
punktach: najprzéd zwarcie jest szersze po bokach u afrykat, mia-
nowicie przy trzech zgbach po obu stronach symetryeznie (przy dru-
gich siekaczach, przy klach i pierwszyeh trzonowyech), i to wiccej
ku srodkowi, niz nazewnstrz; powtdre juz zaweczasu tworzy sig
z obu stron przedniej czesci kontaktu, z zewnatrz i z wewnslirz,
weigeie, przygotowujgce majacg nastapié szezeling. A wige przy td
mniej wigcej réwny pas kontaktu z przodu, przy ez nier6wny:
szeroko-wasko-szeroki.

Podobuy wyglad ma kontakt ¢§ na rys. 34, na ktérym, jak
zwykle, mniejszy kontakt oznacza odmiang déw:ecznq, a wigkszy
bezdZwigezna. Migkkodé tyeh dzw:f;kéw uwydatnia si¢ w zakryciu
punktéw bocznych, a miejsce zwarcia cofnigte wsteez, wskutek
czego siekacze 1 lezgce za niemi dziqala sq widoezne. Obok umie-
geilismy odpowiednig szczeling (rys. 35): widzimy, jak nieznaczny
ruch jest potrzebny, by przerwaé zwarcie przez opuszezenie jezyka.
Jakkolwiek rysunck podaje wymowe &2 jako diwigkéw samoist-
nych, mamy tu opréez tego obok siebie dwa nastgpujgce po sobie
stadja, tworzgce wspélnie afrykate. Szezelina przy $Z jest, jak wi-
dzimy, szersza niz przy s, w danym wypadku nawet szersza niz
przy §, por. rys. 16 —18. Wielkodci szezeliny odpowiada tez brzmie-
nie tego polskiego dZzwicku, wigcej zblizone do zmigkezonego § niz
do zmigkezonego s. I tutaj bezdZwigezna gloska ma wiekszy kontakt.

Na rys. 36 pokazujemy diwick s, ale tylko jeden z bardzo
wielu mozliwyech w wymowie polskiej, gdyz stopieni zmigkezenia
jest bardzo réiny; nie wplvwa to jednak wybitnie na wrazenie
akustyczne. W danym wypadku mamy kontakt podobny do i z do-
danem zwarciem, jak widzimy, bardzo waskiem. Wobec tego, ze
zwareie to nie zostaje nastgpnie przerwane wybuchem, jak pray
innych dzwigkach odpowiednich ale ustnych, moze ono byé nie-
znaczne, bo nie potrzebuje si¢ przeciwstawiaé naporowi pradu po-
wietrza, ktére swobodnie uchodzi przez nos. Nie znaczy to jednak,
ze zawsze jest slabsze, niz przy d'f lub ¢ §; poniewaz sila jego
i wielkos¢ nie jest wazna, wige spotykamy i odmiany tak zreduko-
wane, Ze zwarcie zanika i otrzymujemy szczelinowe s, t. zn. wy-
mamamy w wyrazach Mania, pieniqgek takie samo szezelinowe i,
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ezyli ¢ unosowione, jak normalnie w wyrazie konski; lub tez mamy
zwarcie tak duze, ze kontakt na palatogramie dochodzi z obu stron
az do samej linji srodkowej punktéw orjentacyjnych lub nawet
calkowicie jg zakrywa. Wtedy cala przestrze podniebienia lezgca
migdzy czterema pierwszemi trzonowemi jest zajeta, jak na rys. 37.

Zauwazyé nalezy, ze 5 na koncen wyrazu, a wige zreduko-
wane, jest na pozdér mocniejsze, bo ma wigkszy kontakt, ale jest to
oczywiscie tylko pozér. Wigkszy kontakt tlumaczy si¢ tem, Ze nie
nastgpuje po tym diwigku samogloska, wige konieecznego w innych
warunkach natychmiast po wymdéwieniu spélgloski rozwarcia niema,
moze ono nastgpi¢ nieco pdZniej, niema wige czynnika, przeciw-
dzialajacego doéé biernemun zwarciu. Mamy tu analogje do wigk-
szego migkkiego kontaktu przy #, niz przy innych odpowiednich
spélgloskach ustnych p ¥, o czem wspominalismy poprzednio. Poza
tem zwrdcié nalezy uwage na to, ze # w réznyeh pozycjach w wy-
razie i w réznem sgsiedztwie diwigkowem przesuwa si¢ nieco ku
przodowi lub ku tylowi: na rys. 36 zakryte sa kly symetrycznie
po obu stronach, tymezasem na rys. 37 juz nie.

Rys. 36. Rys. 37. Rys. 38.
n w wyrazie Mania. 7w wyrazie pan wdwéeh 7% szezelinowe w wy-
odmianach., razie Mania.

Co do 7 szczelinowego, to nazwa taka brzmi jak contradictio
in adiecto, ale otrzymywalem ku.swemu zdziwieniu szezeling na
palatogramie w wypadkach, gdzie zupelnie wyrazZnie zamierzalem
wyméwié normalne 7 i gdzie otrzymywalem akustyeznie zupelnie
wystarczajgey wynik; dochodzg wige do przekonania, Ze musi sig
to wogdle czedciej zdarzaé, niz si¢ to nam zdaje. Naturalnie, ze
w wyrazie kosiski, t. zn. wogéle w pozyeji przed szezelinows,
dzwick ten ma wigkszg znacznie szczeling i brzmienie juz dla ucha
jasno odréznialne jako j nosowe. Przypomng tutaj, e Nitsch
czesto otrzymywal szezeling na swych zdjeciach przy wyrazie pie-
niqgek, por. MPKJ IIT 302, a Roudet przytacza, e jest to u nie-
ktérych jednostek normalny sposéb wymawiania francuskiego #7Y).

1 Rou?le t, Eléments de phonétique générale, Paris 1910, str. 1573
w mojem opracowaniu polskiem, Warszawa 1917, str. 191.
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Do tejze grupy »przedniojezykowych migkkich“ naleiy réw-
miez #, podane juz poprzednio jako rys. 29 dla ulatwienia zesta-
wienia ze swym odpowiednikiem twardym na rys. 28. Widzimy poza
prawie identycznym ukladem przodu jezyka tylko charakterystyczng
dla migkkosei szerokodé zwarcia bocznego: érodek jezyka jest znacz-
nie wzniesiony. Migkkie /' podane bylo juz na rys. 25.

Spéigloski tylnojezykowe.

Na zakoriczenie podajemy trzy palatogramy dla migkkich tyl-
nych: dwie odmiany dla £ i jedny dla #; odpowiedniki dZwigezne
réznig si¢ jedynie nieco mniejszy przestrzenig kontaktu, jak i we
wszystkich lnnych wypadkach, wige ich nie przytaczamy. Tuta;
réznica migdzy £ i § pod tym wzgledem jest zupelnie wyrazna.
przypuszezaé wice mozemy, ze i w poprzednim wypadku z p i ¥
rzecz si¢ bedzie miala analogicznie, jakkolwiek doswiadezenie nie
pozwala na zupelnie pewne wnioski. W takim razie zasada ogélna,
ze gloska bezdZwieezna ma wigkszy kontakt, niz dZwigezna, bylaby

Rys. 40. Rys. 41,
kE w wyrazie kiedy. K w wyrazie kichaé. 3% w wyrazie machina.
Kontakt wiekszy przed-
stawia [i,

calkowicie zachowana, a wyjatkowo duzy kontakt pray m i 74, jak-
kolwiek s to dZzwigki slabsze od odpowiednich ustnych, tlumaczy
sig brakiem wybuchu.
“ Na pudstawm pierwszych dwu zdjeé konstatujemy, Ze nie
kazde % jest rdwnie migkkie, a nawet przeciwnie, réinica w sg-
siedztwie samogloskowem zaznacza sig bardzo wyraznie juz przy
artykulacji spélgloski. WidzieliSmy juz i przy tylnojezykowych
twardych (rys. 10—15), Ze réznice ich w zaleznodei od sgsiedztwa
wystepujs na palatogramach bardzo wyraznie, chociazby akustyez-
nie dzwigki te nie odbiegaly tak bardzo znacznie od siebie. Obja-
snia si¢ to budows tylnej czesci jamy ustnej, o wiele wigcej wkle-
slej, niz przednia, gdzie powstajg spélgloski przedniojgzykowe. Na



rys. 40 podana jest jeszeze nastepujaca po £ samogloska, ale oezy-
widcie ten wigkszy kontakt odnosi sig do obu nastgpujacych po
sobie diwigkdw: kontakt srodkowojezykowy nalezy do ¢, a tylno-
Jjezykowy do L.

Kontakt na rys. 41 nalezy poréwnaé z rys. 33. Widzimy, Ze
polskie % w wyrazach Chinczyk, machina, historja jest mniej wigeej
bezdZwiecznym odpowiednikiem dZwigkun #: ma dosyé szeroks szeze-
ling, wskutek czego otwdr przy ¢ niewiele od niej jest szerszy,
a stosunek mig¢dzy niemi mozna porédwnaé ze stosunkiem miedzy
odmianami bezdZwigezng a diwigezng tej samej spélgloski. Dziwid
tu moze, ze w takim razie szezelina spélgloskowa jest wiecksza od
otworu waskiej samogloski ¢, por. rys. 31, 32.

Oczywiscie wlasciwa réznica, ktéra nie uwidoeznia sig¢ na na-
szym palutnuramle, lezy glgbiej w jamie ustnej, przy podniebieniu
migkkiem, gdzie ¥ musi mieé szezeling, samogloska za$ nie.

IV.
Samogloski.
Samogloski ustne.

Dosé rozpowszechnione jest mniemanie, Ze wlasciwg dziedzing
palatografji jest wylgeznie konsonantyzm, gdyz samogloski jako
dzwigki ,otwarte“ nie
mogg pozostawiaé Sla-
déw zetknigeia jezyka
z podniebieniem w $rod-
kowej czesci kanalu ust-
nego. To tez oczywiseie :
przy wszystkich samo- =
gloskach mamy wolne
przejscie srodkiem ka-
nalu ustnego; jednakze
ksztalt tego kanalu, je- Rys. 42. Rys. 43.
go stopien i miejsce
zZwegzenia w ]amle ustnej
daje niekiedy bardzo
charakterystyczne Sla-
dy po bokach przy ze-
bach trzonowyeh. Slady
te pozwolg nam metylko wyréznié z latwoseig gléwne typowe samoglo-
ski, lecz pokazy nam, Ze ta sama samogloska, jakkolwiek w zamia-
rze ta sama, nie daje stale jednego palatogramu, ktoryby wskazy-
wal na stale takg samg artykulacje, lecz ze otrzymujemy dla jednej
samogloski caly szereg odmiennych odbié, odmiennych wykonan ar-
tykulacyjnych.

Samogloski typu a.— Rys. 42 przedstawia nam wymowg
diwigku a w trzech wyrazach: pan, Stas, Janie; sa to wypadki:

Czarna przestrzen: @ wwy- Polozenie spoczyn-
razie pan, nizsze kreski:  kowe narzadéw
a w wyrazie Stas, wyisze mowy
kreski: a w wyrazie Janie.
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obastronnego sgsiedztwa twardego, jednostronnego migkkiego i dwu-
stronnego miegkkiego, a we wszystkich trzeech wypadkach zgloska
mocna. Widzimy znaczne przesunigeie sig artykulacji jezykowej ku
przodowi jamy ustnej w drugim wypadku w poréwnaniu z pierw-
szym, co najlepiej jest mierzyé tuta) wydluzeniem samej przestrzeni
zetknigeia przy zebach trzonowyeh. W innyeh wypadkach znéw
lepszym punktem oparcia moga byé punkty orjentacyjne. Przy pan
kontakt zakrywa obustronnie jeden zab i lezy naprzeciwko pierw-
szego bhoeznego punktu orjentacyjnego, liczae od tylu. Prazy Stas
kontakt zakrywa obustronnie 1%/, zgba i obejmuje dwa punkty orjen-
tacyjne. Wreszeie przy Janie przestrzen zetknigeia zagarnia 2'/g
zgba po obu stronach i obejmuje trzy punkty orjentacyjne. Slad
érodkowy uwazam za charakterystyezny i dla wypadku, gdy migk-
koéé (migkka spélgloska lub i) poprzedza a, i nazyvwam te pozycje
ogdlnie jednostronnem sasiedztwem migkkiem.

Rys. 43 bedzie mial swojg wartodé poréwnaweza nietylko przy
odmianach dzwi¢ku a, leez przy réznych innych samogloskach:
przedstawia on polozenie neutralne, obojetne, narzadéw mowy, a ra-

Rys. 44. Rys. 45. Rys. 46.
Czarna przestrzeri: o  Czarna przestrzeri: o  Czarna przestrzen: u
wwyrazie skok, kreski: ~ w wyrazie skok, nizsze ~ w wyrazie wul, nizsze

0 W wyrazie $0s. kreski: o w wyrazie  kreski: ¥ w wyrazie
osiem, wyzsze kreski:  u nich, wyzsze kreski:
0 w wyrazie ciocia. w w wyrazie niunia.

czej stosunku jezyka do sklepienia ust przy zamknigtych ustach
i zgbach nieeco od siebie oddalonych, zwyeczajnie jak w chwili mil-
czenia, a wige pozycje spoczynkows. Takie zdjgcie, przy kté-
rem jezyk lezy zupelnie biernie na dnie jamy ustnej, nalezy robié
z glows starannie podniesions, gdyz kaide nachylenie glowy mo-
dyfikuje wynik; czujemy zreszty to przesunigcie jezyka zaleznie od
pozicji glowy i dotykowo, np. przy lezeniu i przewracaniu si¢ z boku
na bok.

Samogloski typu o. — Z réinych zdjeé samogloski ¢
w obustronnem sgsiedztwie twardem podaje tutaj dwa znamienne.
Widzimy na rys. 44, ze ta sama samogloska w otoczeniu dwu tyl-
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nojezykowych w wyrazie skok znacznie sig cofa ku tylowi w po-
réwnaniu z tym samym dZwigkiem w wyrazie sos. Rys. 40 daje
zdjecia podniebienne tejze samogloski, lecz juz ze znaczniej zmo-
dyfikowanemi przestrzeniami zetknigeia z powodu palatalizujgcego
wplywu migkkich sysiadéw: mamy wige obok twardego o tg¢ samg
samogloske zmigkezong jednostronnie i dwustronnie. Przy tej ostat-
niej kontakt obejmuje juz cale trzy zgby trzonowe. Zdjgeie to na-
daje si¢ juz do poréwnania z e na rys. 47.

Samogloski typu # — Na rys. 46 mamy, analogicznie
do podobnych zdj¢é przy a, o jednostronnie i obustronnie zmigk-
czone u. Widzimy przesunigeie ku przodowi, polgezone z wzniesie-
niem ku gérze, co wlasnie stanowi istotg palatalizacji.

Samogloski typu e — Najwigeej réznorodnosei odmiam
ze wszystkich samoglosek polskich ma e, gdyz préez takich samych
odmian, jakie stwierdziliémy poprzednio, mamy tutaj jeszcze do za-
notowania zjawisko szezegélne, mianowicie powstanie specjalnego e,
bardzo waskiego w dwu odmianach na tle dyftongicznem.

Rys. 47 przedstawia e bez sgsiedztwa zmigkczajgeego, w dwu

Rys. 47. Rys. 48. Rys. 49.
Czarna przestrzen: e  Czarna przestrzeri: e  Czarna przestrzen: e
w wyrazie mewa, kre-  z wyrazu mewa, Da-  z wyrazu l2ejszy, kre-
ski: ¢ w wyrazie fen.  stepne kreski: e z wy-  ski: ¢ z wyraza dzi-

razu weZ, wewnetrzne siejszy.

kreski: e z wyrazu je-
sien (akcentowane).

odmianach. W wyrazie mewa sgsiedztwo nie zobowigzuje jgzyka do
zadnej innej artykulacji i nie dochodzi on w kontakeie do piatego
z¢ba trzonowego, natomiast przy wyrazie fen zakrywa przestrzen azi
do polowy pigtego, oczywiscie ze wzgledu na sgsiedztwo obustron-
nie przedniojezykowe.

Dalej przedstawiamy wplywy palatalizujgce sgsiedztwa na rys.
48. Dzialanie jednostronnej migkkosei wydaje si¢ nieznacznem, w rze-
czywistosci jednak w tem miejseu podniebienie jest glghoko wklgsle
po obu stronach i najmniejsze zblizenie do punktéw orjentacyjnych
bocznych na plaskim rysunku odpowiada faktycznie znacznemu
przesunigciu jezyka ku gérze. Podobny rysunek otrzymujemy przy
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wyrazach dziecko, nie, jechaé. W wyrazie jesienn mamy o wiele znacz-
niejsze wzniesienie grzbietu jezyka: zakrytych jest pigé zgbéw
i punkty po obu stronach. Poprzedzajace i dziala tak samo jak
kazda spélgloska migkka, por. sien, jedzie, Mickiewicz.

Co do ¢ z nastgpujgcem i, to jest to wypadek odrebny. Od-
rézniaé bedziemy znéw wypadek z poprzedzajgcs spdlglosky twards,
jak w wyrazie lzgejszy, i z poprzedzajges migkks, jak w wyrazach
mniej, dzisiejszy, jejmosé. Taka jeszeze bardziej zwezona wymowa
wystgpuje tylko w zglosce zamknigtej, a wige w dyftongu, gdyz
przy i, nalezgcem do nastgpnej zgloski, mamy zwykls szerszy wy-
mowe: dzieje, topnieje. Te dwie nowe odmiany widzimy na rys. 49,
z réznicg w pordwnaniu z rys. 48 wylgeznie w wigkszem zweZenin
srodkowem kanalu ustnego, spowodowanem znaczniejszem wzniesie-
niem jezyka.

Samogloski typu iy. — Przy dotychezas badanych sa-
mogloskach @ oue odmiany stosunkowo najmniej zaleinej szukali-
$my w zglosce moenej i w sgsiedztwie spilglosek twardyeh. Tym
wszystkim samogloskom nalezy zasadniczo przeciwstawié i. Ze
wszystkich odmian czy postaci samogloski ¢ ta z nich jest ,idealna®,
t. zn. odpowiada najwigcej wyobrazeniu tego diwi¢ku, ktérg wyma-
wiamy w obustronnem sgsiedztwie miekkiem, gdyz wtedy artyku-
lacje sasiadujgce nie przeszkadzajy jej w calkowitem wykonaniu
jej wlaseiwyeh artykulacyj. Natomiast sgsiedztwo niepalatalne po-
woduje pewne obnizenie Srodka jezyka, wskutek czego powstaja
odmiany dalsze, odbiegajace od idealnej, ezy normalnej, czy nieza-
leznej odmiany.

Ale i sgsiedztwo obustronnie migkkie moze byé rézne. Na rys.
50 w wyrazie mimika samogloska akcentowana ma wigkszg swo-
bode wobee sgsiedztwa dwu spélglosek niejezykowych, niz w wy-
razie dzi$, to tez w pierwszym wypadku kontakt w przodzie ust
pozostawia niezakryte tylko cztery siekacze, w drugim zas szes¢,
oczywidcie dlatego, ze 7§ wymagaja opuszczenia przodu jezyka,
a przy wargowych punkt ten nie odgrywa roli. Powtére, w pierw-
szym wypadku srodek jezyka podnosi si¢ tak wysoko, jak tego
wymaga samogloska, ale nie wyzej, w drugim zaé §rodkowojezykowe
zwarcie i szezelina, sgsiadujgce z samoglosks, weiagaja jg jeszcze
nieco wyzej, zwezajac kanal ustny jeszeze bardziej. Z tego wnio-
sek, ze z dwu zaryséw podanych ezarny kontakt daje lepsze zbli-
zenie do idealnej samogloski, jakkolwiek oba majg obustronng
migkkosé.

Rys. b1 przedstawia jeszcze jedna odmiane naszej samogloski:
w wyrazie siny poprzedzajace § odchyla nieco przéd jezyka ku do-
lowi, za$ nastgpujaca spélgloska twarda obnmiza srodek jezyka.

Rys. 52 przedstawia dwie odmiany i, czyli niezgloskotwér-
czego i. Widzimy, ze artykulacja daleko odbiega od normalnego i.
Dwa ezynniki, twarde sgsiedztwo obustronne i nieakcentowana po-
zycja (gdyz oczywideie niezgloskotwéreza samogloska jest slabg
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w stosunku do moenej zgloskotwérezej), powoduja znacznie mniej-
sze wzniesienie drodka jezyka, stojgce juz prawie na polowie drogh
do y w wyrazie tysige, rys. H3.

[
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Rys. 51.
Linja kreskowana:izwy- i z wyrazu siny. § z wyrazu jajko (czarna
razn dzid, linja kropko- przesirzen), i z wyrazu
wana: i z wyraza mimika lzejszy (linja kreskowana)..

(akeentowane).

Na zakonezenie podaje dwa palatogramy dla dzwigku y. Mamy
tu odmiang wigcej niezalezng, w sasiedztwie spdlgloski warguwej
(kontakt czarny), z jezykiem, lezaeym nizej i wigeej ku tylowi, niz
w drugim wypadku, gdzie poprzedzajace ¢
ciagnie go ku przodowi (4 zgby wolne) w po-
réwnanin z normaloym dZwigkiem (prawie 6
zghdw), a poza tem nastgpujace § przesuwa go
ku gérze, zwezajge kanal ustny w kierunku i.

Samogloski nosowe.

Popularny poglad, jakoby samogloski
nosowe byly tem samem, co samogloski ustne,
z jedyns réznicg jednoczesnego rezonansu no-
sowego, doznaé¢ musi stanowezej krytyki wo- Rys. 53.
l'lec otrzymanych palatograméw. Juz bezpo- y 2 wyrazn my (czarna
srednia obserwacja dotykowa przy poréwny- przesirzerl) i z wyra-
waniu polozenia jezyka przy ustnyech i no- 4y tysiqe (linja kre-
sowych musi nas przekonaé, e np. przy o
obok ¢, przy e obok ¢, zawsze jezyk jest sto-
sunkowo opuszezony przy odpowiedniku nosowym. Jest to zupelnie
zrozumiale przy mechanizmie nosowosei, ktéry polega na opuszeze-
niu podniebienia migkkiego: chege mniej wigeej zachowaéd ksztalt
jamy ustnej dla samogloski, musimy odpowiednio opuscié i jezyk.
Wobec tego we wszystkich wypadkach, w ktéryeh samogloska ustna
pozostawia tylko nieznaczny slad na palatogramie, a wiee pray
aowu, normalnie przy odpowiedniej nosowej samoglosce qg % nie

3.

skowana).



o Bh ==

otrzymujemy na palatogramie Zadnych sladéw, lub bardzo nie-
znaezne, jak np. na rys. 54, ktéry przedstawia samoglosk¢ nosows
wyrazéw wgs i triumf, a wige ¢ 1 4. Widzimy zaledwie maly élad
zetknigeia, taki sam w obu wypadkach, gdyz réznica brzmienia
w drugiej polowie obu noséwek zanika. Jest to rezonans nosowy,
w ktéorym i stuchowo trudno rozréznié, czy nalezy on do o, cazy
do u. Wlasdeiwie jest to u nosowe, a wige slyszymy rzeczywiscie
dzwigk dyftongiczny oy i uy, z mniejsza nosowodcly z poczatku,
lecz wzrastajacg ku konicowi, natomiast z zanikiem wladciwej barwy
samogloskowe;j.

Ta dyftongieznosé polskich samoglosek nosowych bardzo wy-
stepuje w naszych rysunkach diZwigku ¢. Na rys. 60 widzimy
pierwszg polowe tej noséwki, na rys. b6 zad drugs; na pierwszym
mamy lekka nosowodé i zakryte trzy z¢hby trzonowe (por. rysunek
ustnego e, jak w wyrazie mewa, gdzie zakryte sa catery zgby trzo-
nowe po obu stronach), na drugim za$ tylko 2'/, zgba. Swiadezy to
wyraznie o opuszezeniu si¢ érodka jezyka podezas wymawiania no-
sowki. I znéw zauwazymy przy wsluchiwaniu sie w te drugs czesé
diwigku ¢, gdy nosowoéé jest juz pelna, ze wlasciwe brzmienie sa-

Rys. b4, Rys. 55. Rys, 56.
o4 z wyrazéw wqs, Pierwsza cze§é noséwki Druga cz¢sé noséwki
triumf. ¢ z wyrazu meski. ¢ z wyrazu meski.

mogloski, jej barwa, zanikla, nie slyszymy e, lecz co§ w rodzaju
y nosowego, a wige ¢ rozklada si¢ na e lekko nosowe -y mocno
nosowe. Polozenie jezyka rezonansu nosowego samogloski ¢ bardzo
juz odbiega od polozenia przy e ustnem, wyglada zupelnie jak po-
fozenie spoczynkowe narzagdéw mowy (por. rys. 43) i jest
prawie identyczne z polozeniem jego na rysunku nastgpnym. Pala-
togram D7 daje nam y nosowe z wyrazu instynkf, naturalnie przy
odpowiedniej wymowie potocznej iystynkt (nie méwimy tutaj o row-
niez rozpowszechnionej wymowie ijstynkt, z migkkim rezonansem
nosowym). Jest to polozenie jezyka srednio-srodkowe wedlug ter-
minologji angielskiej i oznacza si¢ w transkrypeji zapomoeg 2. O ile
jest dolgezone z ustnem polozeniem podniebienia migkkiego, brzmie-
nie jego zbliza si¢ doe, o ile lgczy sie z nosowoseis, wrazenie aku-
styczne idzie w kierunku y.
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Twardy rezonans nosowy, ezyli druga czgs¢ noséwek g¢ i in-
nych, oczywiscie ulega lekkiemu znnekezemu w odpowiedniem sg-
siedztwie, podobnie ]ak samogloski ezysto ustne, Rys. B8 przedsta-
wia nam ten rezonans z wyrazu wasik, wyméwiony jednak twardo.
Zauwazamy wickszy kontakt w purdwnanm z wyrazem wqs. Po-
dobnie na rys. 59 mamy tenze rezonans z wyrazu wigzié, a wige
migdzy dwiema spélgloskami migkkiemi (#¢Zi¢), powodujscemi znaczne
przesunigcie granic kontaktu przez podniesienie srodka jezyka. Jest
to jednak zawsze tylko lekkie zmigkczenie, Calkowite zmigkezenie
otrzymujemy na palatogramie dopiero przy zupelnie migkkiem wy-
mawianiu tegoz polaczenia. Bedzie to juz rezonans nosowy migkki,
ktory oznaczamy zapomocg j. Diwigk ten musimy réwniez zaliczyé
do samoglosek nosowych. Wystepuje on w potoeznej wymowie pol-
skiej w kilku wypadkach.

1. Jako upodobnienie noséwki w jej czedei drugiej do naste-
pujgeej szezelinowej migkkiej: wiczié = Yejic, caesé = éejsé, wasik =
vopdik, ukaqsié = ukojsic.

2. Jako wymowa zamierzonego 5 przed szczelinowsg (s3):

Rys. 57. Rys, 58. Rys. 59.
Druga czgsé noséwki Rezosans nosowy twardy Rezonans nosowy twardy
% z wyrazn instynkt. z wyrazn wasik. Z wyrazu wigzic.

renski = rejski, konski-—=kojski, germariski, torunskt, patagonski, chin-
ski = gigski; tarnszy, cienszy = éejsy.

3. Jako wynik rozsunigeia i przed zwartemi przedniojezyko-
wemi i tylnojezykowemi: raituch = rajntuy, tance = tajnce,
lancuch = dajncuy, obroica — obrojnca, kovca = kojnca; zatanczyé =
zatajncyé, koncz¢ — kojnce; Maikowski—= majikoski, Manki=—majiki,
banka, kotenku, ubranko, $niadaiko, polowanko (zwykle ubranko, $nia-
dauko polowanko)

s Jako upodobnienie do obu sasiadéw, pod wzgledem mlqk-
kodei do poprzedzajgcego, pod wzgledem stopnia otwarcia do na-
stgpnego, w wyrazach takich jak inspekior, instynkt, instrukcja i t. p.

Ostatnie cztery palatogramy przedstawiaja wlasnie ten migkki
rezonans nosowy pod wzgledem polozenia jezyka.

Rys. 60 i 61 podaja dwa § po a, mianowicie w wyrazach
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panski i pasjaisie (pisane normalnie pasjansie). Jest to coprawda i
nosowe, ale pulnzenle jezyka o wiele nizsze, niz przy zwyklem i,
Juz sama nosowos¢ wymaga opuszezenia pewnego, nu.at@pme obu-
stronne sasiedztwo twarde, wreszeie polozenie w sylabie niezglosko-

Rys. 60. Rys. 61.
f z wyrazu panski. # z wyrazn pasgjansie.

tworcze, a wige nieakt'ento\\an&, wywolujy wigkszy otwér. Najle-
piej wige daje si¢ poréwnaé diwigk ten z i w w\mme Jjajko (rys.
33). W wypadku drugim dzwigk omawiany znajduje si¢ w sgsiedz-
twie migkszem, gd\z poprzedzaj: ace a jest obustronnie zmigkezone,
a nastepujgcym dZwigkiem Jest &. To tez zblizenie czarnych kon-
taktéw do siebie przy linji pionowej, przy czwartym punkcle orjen-
tacyjnym jest o wiele wigksze i calo§¢ jezyka znacznie sig¢ prze-
suwa ku tylowi, jak mozna wnioskowaé z tego, ze tylko cztery
zgby trzonowe sa zakryte.

Rys. 62. Rys. 63.
iz wyrazow donski, torunski. i z wyrazu chinski.

Nieco odmienny widok przedstawiajg rys. 62 i 63. W pierw-
szym mamy omawiany dZwi¢k w polgezeniu z o 1w, wyrazy donski
i torwiski. Wida¢ wzniesienie tylu jezyka, zaznaczajace si¢ w za-
kryeiu dwu punktéw orjentacyjnyeh, ktére poprzednio byly wi-
doezne, za to przéd jezyka jeszcze trochg mniej wzniesiony. Zu-
pelnie wysoko podnosi sig srodek jezyka w ostatnim palatogramie,
przedstawm_]qc}m ten sam dzwiek w wyrazie chinski. Pouezajacem
jest poréwnanie z jednej strony z i, z drugiej za$ z # (rys. 36—38).
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Wydawnictwa wlasne Towarzystwa Milodnikéw
Jezyka Polskiego.

Jezyk Polski, roczniki IX—XV po 4'— 22, luZne zeszyly po
1—

A. Gawrofiski: Sekice jezykoznaweze. 1928. Str. 218. 570 zl.
(dla czlonkéw T. M. J. P. cena znizona 3'80 zl.).

M. Albiriski: Obrazy glosek polskich. 2 tablice z 47 przeksojami
ukladu narzadéw mowy i 14 stron tekstu. 1925, 2'— 3zl (dla calonkiw
T. M. J. P. cena znizona 1'— z1).

Bibljoteeczka T. M. J. P, numer po 50 groszy:

Nr 1. K. Nitsch: O jezyku pelskim. Wyd, drugie. 1921,

Nr 2. Wybdr z pism J. Kochanowskiego Scisle wedlng pierwszych
drukéw, objasniony przez K. Nitseha. 1920,

Nr 8. A. Gawronski: O bledach jezykowyeh. 1921,

Nr 4. J. Zborowski: Wskazéwki do zbierania nazw geograficz-
nych. 1923,

Nr 6. W. Taszyeki: Polskie nazwy osobowe. 1924.

Nr 6. Glosownia jezyka polskiege: I J. Rozwadowski: Ogélne
zasady glosowni., 1925,

Nr 7. Glosownia jezyka po!aklego ILK. Nitseh: Dzisiejszy system
glosowy, 1925.

Nr 8. S. Szober: Zycie wyrnzéw I. Powstawanie wyrazow. (No-
wotwory swojekie i zapozyezenia). 1920,

Nr 9. S Szober: Zyeie wyrazéw. 1l Zamieranie i przemiany
wyrazéw. 1930.

Nr 10. Prawidla poprawnej wymowy polskiej. Polecone nauezyeie-
lom wszystkich szkol rozporzidzeniem Ministerstwa W. R. i O. P. z 31
marca 1930, nr II 21,841/29.

Wydawnictwa T. M J. P. w obeym naktadszie:

S. Szober: Zarys jezykoznawstwa ogélnego. Zesz. 1. 1924, Str.
228. 4+ 2 -

H. Gaertner: O szykn przymiotnikéw. 1924, 2:'— 2l

H. Gaertner: Ze stndjéw nad jezykiem polskim w XVI w. (Kto
jest auntorem zyciorysu Reja?). 1925. 3-— 2zl

Ksigzeczki Staropolskie:

1. Bogurodziea. Wydal i objasnit J. Los 080 =z

2. Szachy Jana Kochanowskiego. Wyd. i obj. K. Nitsch. 050 2l

3. Zyciorys wlasny Mikolaja Reja. Wyd. i obj. H. Gaertner.
1— 2L

Do nabycia w ksiegarniach Gebethnera i Wolffa, a takie — po mnade-
glanin gotéwki blankietem Poczt. Kasy Oszez. nr 148,829 — w admini-
stracji T. M. J. P. (Krakow, Slawkowska 17).
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